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NORMAS PROCESSUAIS. “DENUNCIA ESPONTANEA.

PAGAMENTO EAS ATRASG. PARCELAMENTO.

IMPOSSIRILIDADE DE EXCLUSAQ DA MULTA
MINISTERIO DA FAZENDA MORATORIA.

Segundo Conseino de Contribuintes .. po 4
CONFERE COM O ORIGINAL O institute da denincia espontinca, tratada no art. 138 do

Brasiia-OF. em 25 (/) 1 Jogs Cédigo Tributario Nacional — CTN. tem alvo especifico: cobre
ﬂi ’L ZZ fatos desconhecidos pelo Fisco. O simples recolhimento
Cleuza’Tlkafuji efetuado apds o vencimento de tributo previamente declarado
em scde de pedido de parcelamento, nio pode ser configurado
como dentncia  esponidnea, tratando-se meramente  de
pagamenta em atraso, sufeito as cominagoes previstas em lei.”
{Ac. DRJ/CPS n? 3.424, de 20/02/2003)

Recurso negado.

Swecretans da Saqunda Cémarg

Vistos, relatados e disculidos os presentes autos de recurso interposto por
MACCAFERRI DO BRASIL LTDA.

ACORDAM os Membros da Secgunda Camara do Segunda Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provinento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 27 de janciro de 2005.
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enrique Pinheiro Torres
Presidente

L
% o'Kelly léncar
Relator _

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselhetros Adriene Maria de Miranda
(Suplente), Raimar da Silva Aguiar, Marcelo Marcondes Meyer-Kozlowski, Jorge Freire, Nayra
Bastos Manatta e Antonio Zomer (Suplente).
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Por bem relatar os falos, transcrevo abaixo o relatdorio da decisio da DRJ em
Campinas - SP, verbis:

“Trute o presenie processo de pedido de restituicdo de recolhimenito referenie a multa

moralaria no pereentuad de 20% (vinte por cento), ncidente subre pagamenios de débitos

parcelados pela contribiinte. nos unos-calenddario de 1997, 1998 [99¢ ¢ 2000,
apresemiado em 09 de abril de 2002 (fls. 01/04).

2. A autoridade fiscal indeferiu o pedido (fls. 67/69), soh a fundamentagdo de que o
cumprimento da obrigacdo principal pelo sujcito passivo obedeceu a legislagio vigenie &
época, ou seja, o arl, 59 da Lei n°8.383/91. Além disso, aduziu gue a administracdo deve
obediéncia as disposicdes legais, tais come o cumprimento de sua obrigacdo vinculada e
obrigatéria, nos termos do art. 142 do CTN. Pariante, concluiu que a pretensio da
requerente ndp poderia prosperar.

3. Cientificada da decis@o em {0 de junho dv 2002, u contrvibuinte impugnou o despache
decisdrio em 27/06/2002 (fls. 72/89), alegando, em sintese e fundamentalmente, que ‘a
multa moratéria nfio € devida quando o sujeito passivo efetua o pagamento antes do inicio
de fiscalizagdo relacionada com o fato (tributo em atraso), nos termos do art. 138 do
CTN, artigo este que dispde sobre o instituto da deniincia espontineca®. "

Remetidos os autos 4 DRI em Campinas - SP, foi o langamento mantido, em
acérdio assim cmentado:

“Assunto: Normas Gerais de Direitn Tributario
Periodo de apuragdo.: 01704/1997 u 28/02/1998, 01/05/1998 a 31/12/2000

Ementa: DENUNCIA ESPONTANEA. PAGAMENTO EM ATRASQ. PARCELAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE DE EXCLUSAO DA MULTA MORATORIA. O institute da demincia
esponitdnea, tratada no art. 138 do Cédigo Tributdrio Nacienul — CTN, tem alvo
especifica: cobre fatos desconhecidos pelo Fisco. O simples recolhimento efetuado apos
o vencimento de tributo previamente declarado em sede de pedido de parcelamento, nda
pode ser configurado coma deniincia espantinea, fratando-se meramente de pagamento
em alraso, sujeilo as cominagdes previstas em fel.

Solicitagdo Indeferida.

Inconformado, aprescntou o contribuinte recurso voluntario de fls. 100/114,
sustentande a inexigibilidade de multa de mora na hipdtesc de denincia espontinea, €
requerendo a aplicabilidade da taxa Selic e de juros de 1% e a corregéio monetaria.

E o relatério. k J/g
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
GUSTAVO KELLY ALENCAR

Tempestivo ¢ o presente recurso, razdo pela qual do mesmo conhego.

A hodierna doutrina e jurisprudéncia rechaca a tese anteriormente albergada no
sentido do cabimento da restitui¢io de multa de mora paga no caso de denfincia espontidnea com
pagamento e/ou parcelamento.

A Primeira Camara do Segundo Consclho de Contribuintes ¢ a propna Camara
Superior de Recursos Fiscais' assim entendem. Concordo, também, ser descabida a restituigio da
multa de mora paga em virtude de parcelamento.

Tal entendimento se coaduna com o do Egrépio Superior Tribunal de Justiga,
conforme se vé de diversos julgados daquela Corte Superior de Justiga. Cito, ilustrativamente,
um deles:

“Por fim, afirmei com clareza que a compensagdo pode ser utilizada, ..., entre tributos de
mesma espécie, islo €, entre 0S que liverem a ntesma natureza Jjuridica ¢ uma so
destinagdo orgamentaria. A multa moratoria constitul penalidade resultante de infracdo
legal, € aguela imposta em face da mora, ou sefa, da falta de cumprimento de wma
determinada obrigag¢do; € a que sanciona o descumprimento da ebriga¢do tributdria
principal (Sacha Calmon Navarro Coelho), sendo inudmissivel sua compara¢de a
iributos para efeitos de compensagao.

(...} ndv alberga a hipétese de compensagdo entre créditos de natureza administrativa,
ado-tributdria (multa), com tribuios propriamente ditos, de natureza exclusivamente
tribwtgria  (COFINS, PIS, FINSOCIAL, [P, CKL, IR, CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA etc). A multa de mora enverga espécime diferente e natureza
Jjuridica diversa do wibuto pretendido compensar, cada qual com destinacde
oreumenldria propria, ndo podendo, dessa forma, ser efetivada. Precedentes das 17 e 2°
Turmas desta Carte Superior.”

Diante do exposto, voto pelo nfio provimento do recurso.

Sala das Scssdes, em 27 de janeiro de 2005,
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! Acordaos CSRF/01-2.720/99 e CSRF/02-01.044/01.




