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MINISTERIO DA FAZENDA

TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n°® 13839.000972/2004-25

Recurso n° 138.157 Voluntario

Matéria SIMPLES - EXCLUSAO

Acordion®  302-39.609

Sessdo de 20 de junho de 2008

Recorrente CASA DE REPOUSO JUNDIA{ LTDA ME
Recorrida DRJ-CAMPINAS/SP

ASSUNTO: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE IMPOSTOS
E CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS DE
PEQUENO PORTE - SIMPLES

Exercicio; 2002
ALEGAC[\O DE INCONSTITUCIONALIDADE

O Regimento Interno dos Conselhos veda que se afaste a
aplicagdo ou se deixe de observar tratado, acordo internacional,
lei ou decreto, sob fundamento de inconstitucionalidade.

ATIVIDADES VEDADAS. INOCORRENCIA NO CASO
CONCRETO.

A prestacdo de servigos de asilo ou casa de repouso ndo se
assemelha a servigos profissionais de médico ou enfermeiro.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da segunda cdmara do terceiro conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso, nos temos do voto do

relator.
OANA_C
JUDIT AM L MARCONDES ARMANDO - Presidente

Rlclfbé O ROSA - Relator
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Corintho Oliveira Machado,
Luciano Lopes de Almeida Moraes, Mércia Helena Trajano D'Amorim, Marcelo Ribeiro
Nogueira, Beatriz Verissimo de Sena ¢ Rosa Maria de Jesus da Silva Costa de Castro. Ausente
a Procuradora da Fazenda Nacional Maria Cecilia Barbosa.
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Relatorio

Porbem descrever os fatos, adoto o relatério que embasou a decisdo de primeira
instancia que passo a transcrever.

Trata © processo de solicitagdo de regulariza¢io cadastral,
Jormalizada em 26./05/200<, informarido o cortribuirete ter alterado seu
CNAE-fiscal para 853 1-6/99, mas que o cédigo correto é 55190/01, e
que, em razio daquele CNAEFE incorreto, foi excluido do Simples, para o
que solicitara sua reirnclusdo, pois vem curnprindo todasas obrigagées
Sederais pertinenzes (f1. OI).

Anexou-se ao presente o processo n° 13839.001031/2005-90, através
do qual o contributnte sodicitow, emr 31/05/2005, cx recepgdo de sua
declaracdo simplificada e «a revis@o da exclusio do Simples, alegando
ndo ter sido notificado de stex exclusdo, e que ja solicitara a corregio
do Codigo CNAE-fiscal (7. 25).

Em analise a sittiag¢dio do contribuinte rnos sisternas da SREF, constatou
a DRF/Jundiai que o coritribuinte fora excluido do Simples pelo Ato
Declaratério n®* 469. F4 1, corn efeitos a partir de 01/01/2002 (f1.32), em
virtude de exercer atividade econdmica nédo permitida (Cédigo CNAE

8531-6/99, conforrme fls. 32, 34-35).

A DRF indeferivu a solicitagdo do contribuinte (f1. 35), justificando que
a atividade descrita no obreto social da empresa, é vedada a opgio
pelo Simiples, nos terrmos do artigo 9° iriciso XIII, da Lein® 9.317/96.

Cientificado do ndeferimernto do seu pleito em 10/10/2005 (fl. 38), o
contribueinte  apresenftoie manifestacdo de inconformidade em
0171172005 (fls. 39/42), alegarido, em sintese e fiencla mentalmente, que:

“4 Secretaria da Receita Federal ao proceder o enquadramento do
contribuinte, supramencioriado, aceitou sua inclusio no Regime
Tributario do Simples, rdo procedendo ao desenquadramento, sem
comunica¢do por Qficio, conforme determiina a Lei 9.317/96, no
Capitulo V, Das vedacdes c opgdio, art. 1 27

Sua atividade tern cormno CINAE-fiscal o n® 55190-0O1 (albergues, exceto
assistenciais), ndo sendo #hipdtese de vedagdio a opgio pelo Simples,
por ndo se tratar de profissdo regulamenrada ou necessitar de técnico
legalmente habilitad o,

Nao podle haver aplica¢do rerroativa do entendimenizo da SRF sobre as
atividades economicas passiveis de se inscreveremt no Simples, pois
houve manifestacdo _favordvel do OJrgdo quarndo da op¢io dos
contribuintes, consistirnido tal aro ern oferrsa aos principios
constitucionais da irretroazividade e da seguranga jreridicay;

Também houve ofertsa ao principio constitucional do devido processo
legal, pois ndo lhe fof oferecida oportunidade de defesa.
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Assim a Delegacia da Receita Federal de Julgaimmento sintetizou sua decisio na

emmenta correspondente.
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Assunto: Sistema Integrado de Pagamerzto de Imposzos e Contribuigoes

das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porie - Simples

Ano-calendario: 2002

Asilos e Casas de Repouso. Vedagdo.

A pessoa juridica que presta servigos de asilo o casa de repouso ndo

pode optar pelo Simples.

E o relatoério.
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Voto

Conselheiro Ricardo Paulo Rosa, Relator

O recurso ¢é tempestivo, vez que o contribuinte foi intimado da decisdo de
primeira instdncia no dia 01 de margo de 2007 (fl. 56) e a sua protocolizagdo perante a
autoridade de jurisdigdo deu-se no dia 16 de mar¢o do mesmo ano. Trata-se de matéria de
competéncia deste Terceiro Conselho. Dele tomo conhecimento.

O contribuinte protesta contra a decisdo de primeira instincia que, segundo
entende, ignorou sua defesa. Considera inconstitucionais a cobranga retroativa e o tipo de
tratamento dado pela Secretaria da Receita Federal que ndo prestigia as micro e pequenas
empresas. Entende que foi excluida do Sistema pelo fato de a SRF ter alterado sua
interpretagdo acerca das atividades econdmicas passiveis de serem incluidas no SIMPLES, pois
ja havia anuido — mesmo que por omissdo — favoravelmente ao seu enquadramento. Que o
artigo 9° da Lei 9.317/96 ¢ uma regra restritiva e, em conseqiiéncia, deve ser aplicado com
cautela. E, ainda, que se “um determinado contribuinte, inserido nesta modalidade de atividade
precisasse realizar eventualmente (carater esporddico, note-se) algum servico de maior
complexidade e rigor técnico, proprio dos profissionais, isso néo poderia, por si sO, ensejar a
sua excluséo do Simples. E que tal servi¢o ndo constitui atividade tipica da microempresa, mas
um meio eventual empregado na consecugdo de uma outra meta”.

Liminarmente, no que diz respeito as alegacdes de inconstitucionalidade
contidas na pega recursal, cumpre citar o artigo 49 do Regimento Intemo dos Conselho de
Contribuintes.

Art. 49. No julgamento de recurso voluntdrio ou de oficio, fica vedado
aos Conselhos de Contribuintes afastar a aplica¢io ou deixar de
observar tratado, acordo internacional, lei ou decreto, sob fundamento
de inconstitucionalidade.

Quanto a atividade exercida pela recorrente, parece-me claro ndo estar ela
compreendida dentre aquelas vedadas pela Lei 9.317/96.

Art. 9° Nao podera optar pelo SIMPLES, a pessoa juridica:

XIII - que preste servigos profissionais de corretor, representante
comercial, despachante, ator, empresario, diretor ou produtor de
espetaculos, cantor, musico, dangarino, médico, dentista, enfermeiro,
veterinadrio, engenheiro, arquiteto, fisico, quimico, economista,
contador, auditor, consultor, estatistico, administrador, programador,
analista de sistema, advogado, psicélogo, professor, jornalista,
publicitario, fisicultor, ou assemelhados, e de qualquer outra profissédo
cujo exercicio dependa de habilita¢do profissional legalmente exigida;
(Vide Lei 10.034, de 24.10.2000) (grifei)

Como afirma a recorrente “um determinado contribuinte, inserido nesta
modalidade de atividade precisasse realizar eventualmente (cardter esporadico, note-se)
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algum servigo de maior complexidade e rigor técnico, proprio dos profissionais...”, contudo,

isso ndo tem o conddo de caracteriza-lo como prestador de servigos médicos, de enfermeiro ou
assemelhados.

Com efeito, a prestagdo de servigos de asilo ou casa de repouso por pessoa
juridica somente pode ensejar interpretagdo dessa natureza se comprovado nos autos que os
servicos médicos estdo sendo prestados pelo titular da entidade ou sob sua coordenagdo, no
exercicio da atividade profissional impeditiva, o que ndo foi feito. Ademais, a arriscada
declaragdo do contribuinte no sentido de que precisa realizar eventualmente este tipo de
servigo sugere que tais servigos sejam prestados por terceiros contratados, constituindo-se em
situacdo distinta da que entendo pudesse ser considerada razdo de exclusdo da empresa do
Sistema.

~ Ante o exposto, VOTO POR DAR PROVIMENTO AO RECURSO
VOLUNTARIO.

Sala das/Sessdes, em 20 de junho de 2008

RIC LO ROSA - Relator




