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ASSUNTO: CREDITO PRESUMIDO DE I1P1

Periodo de apuracdo: 3° 4° trimestre de 1999

Lei n° 9.363/96 - Empresa exportadora faz jus ao crédito presumido de IPL..
Ressarcimento de IP1 decorrente da apuragiio do Crédito Presumido

Compensagiio PIS e da COFINS incidentes nas aquisicdes de matérias-primas
utilizadas na fabricagfio de produtos destinados & exportagfo.

Suspensdo da concessdio do beneficio do ressarcimento, no periodo de abril a
dezembro de 1999 - Medida Provisoria n® 1.807-2, transformada
posteriormente na Medida Proviséria n® 2.158-35.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso, nos ternmos do voto do Relator.

{(Presidente d

Alexapdre Kern — President

fanget PR P tor

.~ Pafticiparam da sessdo de julgamento os conselheiros: Alexandre Kern

urma), Belchior Melo de Sousa, Daniel Mauricio Fedato, Carlos Henrique

Martins de Lima, Hélcio Lafetd Reis e Rangel Perrucci Fiorin (Relator).



Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntirio interposto por ADVANCE INDUSTRIA
TEXTIL LTDA., ora Recorrente, contra o Acorddo (fls.113/115), que por unanimidade de
votos indeferiu a solicitagiio do pedido de ressarcimento das contribui¢des para o PIS/ Pasep e
COFINS, na forma de Crédito Presumido do Imposto Sobre Produtos Industrializados — [P,
acumulados e oriundo da aquisi¢do de matérias-primas, produtos intermediarios e material de
embalagem, no valor de R$ 25.152,93 (vinte e cinco mil cento e cinqlienta e dois reais e
noventa e trés centavos), relativo ao 3° e 4° trimestres de 1999, com fulcro na Lei 9.363/1996.

O pedido de restituicio foi indeferido sob o argumento de que:

a) A Medida Proviséria n® 1.807-2, transformada postertormente na Medida
Proviséria n® 2.158-35, suspendeu a concessdo do beneficio do ressarcimento, no periodo de
abril a dezembro de 1999,

b) A suspensfio do crédito presumido de IPI, no periodo de abril a dezembro
de 1999, implicou a interrupgio integral da vigéneia do beneficio naquele periodo, de acordo
com o art. 12 da Medida Proviséria n.® 1807-2.

c) Somente a lei, assim como as normas constitucionais de eficicia plena e
aplicabilidade imediata tém o condfo de criar relagdes juridicas de direito material.conforme se
relata:

A recorrente, inconformada, em seu Recurso Voluntario alega, em sintese,
que:

a) O crédito presumido do IPI € um importante beneficio fiscal concedido aos
exportadores visando a ressarcit as contribuigdes ao PIS/Pasep e & COFINS incidentes de
maneira nfio cumulativa nos custos dos produtos industrializados nacionais que estdio voltados
a exportacdo.

b) O artigo 1° da Lei n° 9.363/96 ndo faz qualquer men¢do a uma possivel
restricAo temporal, para utilizagfio do benéfico de ressarcimento das contribuigdes, néo
impondo limite para que o crédito do IPI seja aproveitado pelas empresas exportadoras.

¢} O sentido teleologico do artigo 12 da MP n® 1.807-2/99 era de que o
crédito ndo poderia ser utilizado a época.

d) Nio ha qualquer vedago a utilizago dos créditos auferidos
posteriormente, como no caso em que se pretende a utilizagio do crédito presumido de IPI
auferido no 3° e 4° trimestre de 1999, para compensacdo com débitos existentes em julho de
2004.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro Rangel Perrucet Fiorin, Relator

O recurso € tempestivo e atende os demais requisitos para sua
admissibilidade, portanto dele conhego e passo a votar.

Litiga-se o indeferimento da solicitaciio do pedido de ressarcimento das
contribuigdes para o PIS/ Pasep e COFINS, na forma de Crédito Presumido do Imposto Sobre
Produtos Industrializados — IPI, acumulados e oriundo da aquisicio de matérias-primas,
produtos intermedidrios e material de embalagem, no valor de R$ 25.152,93 (vinte e cinco mil
cento e cinqlienta e dois reais e noventa e trés centavos), relativo ao 3° e 4° trimestres de 1999,
com fulcro na Lei 9.363/1996.

Portanto, a controvérsia levada a andlise deste Conselho (CARF) cinge-se na
analise do artigo 1° da Lei n® 9.363/1999 e, a aplicaco do artigo 12 da Medidas Provisorias n®
1.8072/99, que suspendeu a concessdo do beneficio do ressarcimento, no periodo de abril a
dezembro de 1999:;

Art. 12, Fica suspensa, a partir de 1°de abril até 31 de dezembro
de 1999, a aplicagdo da Lei n.” 9363, de 31 de dezembro de
1996, que instituiv o crédifo presumido de Imposto sobre
Produtes  Industrializados,  como  ressarcimento  das
contribuigbes para os Programas de Integragdo Social e de
Formagdo do Patriménio do Servidor Publico — PIS/PASEP ¢
para a Contribuicdo da Seguridade Social — COFINS, incidentes
sobre o valor das matérias-primas, dos materiais de embalagem
utilizados na fabricagdo de produtos destinados a exportagio.

O artigo 12 da referida Medida Provisoria ndo foi extinto e surtiu seus
efeitos, conforme posicdo do Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario:
RE/359811 - RECURSO EXTRAORDINARIO

Classe; RE
Procedéncia: SANTA CATARINA
Relator: MIN CARMEN LUCIA

RECTE (8) - INDUSTRIAS ZIPPERER S$/A
ADV (A/S) - CELSO MEIRA JUNIOR
Partes ADV (A/S) - JOAO JOAQUIM MARTINELLI
RECDO(A/S) - UNIAQ
PROC (A/SHES) - PROCURADOR-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

DIREITO TRIBUTARIO | Impastos | 1PE Imposto sobre

Matéria: Produtos Industrializados
DIREITO TRIBUTARIO | Crédito Tributdrio | Suspensfio da Exigibilidade (%



DECISAO RECURSO EXTRAORDINARIO.
CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO  SUSPENSAO DO
CREDITO PRESUMIDO DE IMPOSTO SOBRE PRODUTOS
INDUSTRIALIZADOS PELA MEDIDA PROVISORIA N 1 807-
271999 CONSTITUCIONALIDADE JULGADO RECORRIDO
EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL RECURSO AO QUAL SE NEGA
SEGUIMENTO. Relatério 1. Recurso extraordinario interposto
com base no art 102, inc [, alinea a, da Constitui¢do da
Republica contra o seguinte julgado do Tribunal Regional
Federal da 4 Regido. “Ressarcimento do credito presumido do
IPI relativo ao PIS e a Cofins incidentes sobre os produtos
destinados & exportagdo. Lei n. 9 363/96 Suspensdo do beneficio
fiscal Medida Proviséria n. 1.807-2/1999, O texto constitucional
é claro ao exigir lei especificn nos casos de concessio de
subsidio, reducdo de base de cdlculo, concessio de crédito
presumido, anistia  ou remissd@o de impostos, tavas ou
contribuigbes Nada refere sobre a extensdo de tal exigéncia
para a suspensdo de tais beneficios. Dessa forma, nio cabe ao
julgador dar interpretagdo extensiva & norma, se a propria
Carta Constitucional ndo o fez E perfeitamente cabivel a
suspenséo da possibilidade de wilizagdo do crédito presumido
do [Pl para ressarcimento do valor do PIS/PASEP e Cofins” (fl.
127 — grifos nossos) 2. 4 Recorrente afirma que o Tribunal a
quo teria contrariado os arts. 62 e 150, § 6° da Constituigdo da
Republica. Assevera que a Medida Proviséria n 1 .807-2/1999
ndio poderia validamente ter suspendido o crédito presumido do
Imposto sobre Produtos Industrializados instituido pela Lei n
9.363/96. Alega que a) somente lei em sentido forimal poderia
disciplinar as matérias elencadas no § 6° do art 150 da
Constituigdo da Repiiblica; b) a medida proviséria perderia sua
eficacia se ndo convertida em lei dentro do prazo de trinta dias,
entdo constitucionalmente previsto, c) ainda que se considerasse
possivel a sucessiva reedigiio de medida proviséria, o dia de
publicagdo deveria ser incluido na contagem do prazo de 30
dais, o que ndo teria sido observado na espécie vertente, d) ndo
se teria observado o requisito de especificidade previsio no § 6°
do art. 150 da Constituigdo, pois a Medida Provisoria n. 1.807-
2/1999 veicularia as mais variadas normas sobre diferentes
tributos  Analisados os elementos havidos nos autos, DECIDO.
3 Razdo juridica ndo assiste @ Recorrente. 4. De acordo com a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, é constitucional a
suspensde do crédito presumido do Imposto sobre Produtos
Industrializados pela Medida Proviséria n. 1. 807-2/1999 e suas
reediedes Nesse sentido.  “"Trata-se de recurso extraordindrio,
interposto com suporte na alinea “a” do inciso Il do art. 102 da
Constitui¢édo Republicana, contra acérdio do Tribunal Regional
Federal da 4° Regido 2. Da leitura dos autos, observo que a
Instancia Judicante de origem entendeu valido o art 12 da
Medida Provisdria 1 807/99, que suspendeu a possibilidade de
utilizagdo do crédito presumido do Imposto sobre Produtos
Industrializados — IPI como ressarcimento das contribuicées do
PIS ¢ da Cofins. 3 Pois bem, a parte recorrente sustenta
violagdo ao art 62 e ao § 6° do art 150 da Magna Carta de
1988 4 A seu turno, a Procuradoria-Geral da Repitblica, em
parecer da lavra do entdo Subprocurador-Geral Roberto
Monteiro Gurgel Santos, opinou “pelo conhecimento e pelo
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desprovimento do recurso extraordindrio”. 5. Tenho que a
insurgéncia ndo merece acolhida E que o entendimento da
Instdncia Judicante de origem afina com a jurisprudéncia do
Supremo  Tribunal Federal, que me parece juridicamente
correta

()

6. Pelo exposto, nego seguimento ao recurso extracrdindrio
(art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil e art. 21, § 1° do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). Publigue-se
Brasilia, 14 de junho de 2010  Ministra CARMEN LUCIA
Relatora

Com efeito, o ordenamento contido na Medida Proviséria n® 1.8072/99, que
suspendeu a concessio do beneficio do ressarcimento, no periodo de abril a dezembro de 1999,
no entendimento deste conselheiro ¢ valido, por tomar por norte os fundamentos da
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Assevere-se ainda que disposto no Decreto n® 2.346/97 determina aos orgios
do Executivo observar somente os pronunciamentos do Judicidrio acerca de
inconstitucionalidade. O que nfo ¢ o caso.

De acordo com o artigo 62 do Regimento Intermo do Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais — CARF, aprovado pela Portaria 256/2009, é vedado aos
julgadores afastar a aplicagfo ou deixar de observar tratado, acordo internacional, lei ou
decreto, sob o fundamento de inconstitucionalidade.

No mesmo sentido, a Stimula N° 2 do CARF determina nfio possuir o
Conselho, por meio de seus conselheiros, competéneia para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tributéria.

A terceira cAmara do Antigo Conselho de Contribuintes no processo
13609.000357/00-18 — recurso 239412 ja decidiu:

Ementa

Assunto Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI Periodo
de apuragdo. 01/04/1999 a 30/06/1999 Ementa. CREDITO
PRESUMIDO DO IPI  ART. 9363/96. SUSPENSAQ
TEMPORARIA DO INCENTIVO. Nos termos do artigo 12 da
Medida Provisoria n® 1.807-2, de 1999, atualmente o artigo 12
da Medida Proviséria n® 2.158-353, de 2001, ficou suspensa a
fruicdo do beneficio fiscal durante o periodo de abril a dezembro
de 1999 OFENSA 4 PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS.
ARGUICAQ DE INCONSTITUCIONALIDADE. Nos termos do
artigo 49 do Regimento Interno dos Conselhos de Confribuintes,
no julgamento de recurso voluntario ou de oficio, fica vedado
aos Conselhos de Contribuintes afastar a aplica¢do ou deixar de
observar tratado, acordo internacional, lei ou decrefo, sob
Jundamento de inconstitucionalidade. Recurso negado.

Destarte, fica superada a discussdo sobre a possibilidade da suspensdo da
aplicacio da Lei n.° 9363, de 13 de dezembro de 1996, que instituiu o crédito presumido de
Imposto sobre Produtos Industrializados, como ressarcimento das contribuigdes para o
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PIS/PASEP e COFINS, incidentes sobre o valor das matérias-primas, dos materiais de
embalagem utilizados na fabricagfio de produtos destinados a exportagio.

Resta tratar da interpretagfio e o alcance da Medida Provisoria que 1.807-2,
de 1999, mais precisamente, quanto a possibilidade do ressarcimento do crédito e a
compensag¢io com débitos existentes em julho de 2004.

Destarte, em andlise a legislagdo aplicada ao caso em tela, verifica-se que o
artigo 1° da Lei n® 9.363/96 nflo faz mengdo a restrigiio temporal para utiliza¢iio do beneficio
do ressarcimento/compensac¢io das contribuigdes.

Porém, ato declaratorio normativo no. 20 de 11 de agosto de 1999 — da
coordenacio geral dos sistema de tributagio — COSIT, que dispde sobre a suspensdo da
aplicagfo da Lei no 9.363/96, orienta:

{ @ cerédito presumido do Imposto sobre
Produtosindustrializados - IPI, instituido pela Lei No 9363, de
13 dedezembro de 1996, em decorréncia da suspensdo instituida
pelo art. 12 da Medida Provisdria No 1.807-2, de 25 de margo
de 1999, e reedi¢bes posteriores, sera apurado e utilizado, neste
ano-calendario, considerando-se as exportagdes, a receita bruta
¢ as aquisigdes de matéria-prima, material de embalagem e
produto intermediario ocorridas até 31 de margo de 1999

2. No caso de crédito presumido apurado, mas ndo utilizado,até
a data referida no item anterior, a wtilizagdo podera ser efetuada
no restante do ano-calendadrio

Com efeito, ao interpretar o item “2” do referido ato normativo n® 20, entende
este conselheiro, que o crédito presumido apurado até 31 de marco de 1999, mesmo que néo
utilizado, poderia ser compensado posteriormente ao periodo de 31 de dezembro de 1999.

Por outro turno, ndo é possivel utilizar o crédito apurado no periodo
compreendido entre 1° de abril a 31 de dezembro de 1999, como determinagio do artigo 12 da
Medida Provisoéria 1.807-2/99.

Diante o exposto, julgo Improcedente o presente Recurso Voluntario, (k




