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LUCRO PRESUMIDO. GANHO DE CAPITAL E OUTRAS RECEITAS.

RESULTADO POSITIVO NA ALIENAGAO DE PARTICIPAGAO
SOCIETARIA. RECEITA NAO-OPERACIONAL.

A partir do momento em que ndo ha mais obrigatoriedade de tributagdo pelo
lucro real, as empresas controladoras seguem vinculadas a avaliagdo dos
investimentos relevantes ao método da equivaléncia patrimonial, sem que
haja uma norma especifica, que as desobrigue de oferecimento & tributagio

da receita nfio-operacional obtida no ano-calendario, quando a opgiio for pela
tributagdo com base no lucro presumido.

E:;(IGENCIA REFLEXA: CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO
LIQUIDO - CSLL.

A exigéncia reflexa de Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL

aplica-se a mesma decisdo adotada em relagdo 2 exigéncia do IRPJ em
virtude do suporte fatico comum que as instruem.

Preliminares Rejeitadas — Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, rejeitar as

preliminares suscitadas e, no mérito, em negar provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e
voto que integram o presente julgado

— ,
NELSON L@O Presidente



Relator

EDITADOEM: 19 MAR 2070

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Nelson Losso Filho
(Presidente de turma), Candido Rodrigues Neuber, Valéria Cabral Géo Vergoza, Orlando José

Gongalves Bueno (Vice presidente de turma),José Sergio Gomes(suplente convocado), Silvana
Rescigno Guerra Barreto(suplente convocada).
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Relatério

) IRON - COMERCIO DE FERRAGENS, FERRAMENTAS E PRODUTOS
METALURGICOS LTDA. recorre da decisdo de primeira instincia proferida pela 2° Turma da

Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Campinas — SP |, assim relatada, in verbis:

“Trata-se dos Autos de Infragdo de Imposto de Renda das Pessoas Juridicas — IRPJ,
Contribuigio Social sobre o Lucro — CSLL ¢ Contribui¢des para o Programa de Integragio Social —

PIS ¢ para ¢ Financiamento da Seguridade Social — Cofins, lavrados em 15/05/2002, para formalizar o
crédito tributirio no valor de R$ 7.262.038,32, relativo aos tributos, multa de oficio ¢ juros de mora,
cabiveis até a data da lavratura, em face das irregularidades assim descritas no termo de Descrigio dos
Fatos e Enquadramento Legal, de fls. 239/240, pega integrante dos langamentos em aprego:

‘001 — GANHOS DE CAPITAL (A PARTIR DE 97)

Valores referentes a ganhos de capital ndo acrescidos a base de cdlculo
para fins de incidéncia do imposto e do adicional, relativos as agdes da IMG
— Industria Metalurgica de Gabinetes S/A, CNPJ n° 04.137,701/0001-28,
resgatadas pela propria pessoa juridica, conforme Atas das Assembléias
Gerais Extraordindria anexas, demais documentos, tudo consignado no

Termo Conclusivo da A¢do Fiscal anexo, parte integrante do presente Auto
de Infragdo.

FATO GERADOR VALOR TRIBUTAVEL OU IMPOSTO MULTA (%)
31/12/2000 R3 10.813.121,00 75,00

Valor referente ao ganho de capital oriundo da venda de bens do Ativo
Imobilizado, resultante da diferenca entre as contas 3.03.2.01.0321 (R3
231.463,24) e 3.01.3.01.0236 (RS 126.007,06), ndo incluido na composicdo
da base de apurag¢do do lucro presumido para fins de cdlculo do imposto de
renda, seu adicional e da contribuicdo social, conforme DIPJ/2001 anexa, e
copia do Livro Didrio n® 20, também anexa, tudo consignado no Termo

Conclusivo de Agdo Fiscal anexo, parte integrante do presente Auto de
Infracdo.

FATO GERADOR VALOR TRIBUTAVEL OU IMPOSTO MULTA (%)
31/12/2000 R3 105.456,18 75,00
Enquadramento Legal:

Art. 521 do RIR/99.

002 — OUTRAS RECEITAS

Valor referente as receitas de juros, conta 3.03.1.03.0311, que ndo foram
acrescidos a base de calculo do lucro presumido, conforme cdpia do Livro
Didrio n° 20 anexo, tudo consignado no Termo Conclusivo de A¢do Fiscal
anexo, parte integrante do presente Auto de Infragdo.



FATO GERADOR VALOR TRIBUTAVEL OU IMPOSTO  MULTA (%)
31/12/2000 R$ 8.835,00 75,00
Enguadramento Legal:

Art. 521 do RIR/9Y".

2. Cientificada dos autos de infra¢go, em 16/05/2002, a contribuinte por intermédio
de seu advogado e bastante procurador (Instrumento de Mandato de fls. 338), protocolizou impugnagio
(fis. 260/288), em 14/06/2002, oferecendo, em sua defesa, as seguintes razdes de fato e de direito.

3. A contribuinte teria considerado como no tributdvel o resultado de equivaléncia
patrimonial decorrente da mutagfio do patrimdnio liquido ocorrido em empresa investida. Contestando o
procedimento adotado, a fiscalizacfo teria entendido ser o instituto da equivaléncia patrimonial ¢ suas
repercussdes fiscais aplicéveis exclusivamente as empresas optantes pelo lucro real, configurando como
norma de isengdio, a ser literalmente interpretada (art. 111 do CTN), o preceito do art. 428 do
Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n® 3.000, de 26 de margo de 1999 —
RIR/1999.

4. Contrapde-s¢ a Impugnante & interpretagfio fiscal, afirmando que tal norma
apenas definiria como ndo tributdvel o resultado positivo da equivaléncia patrimonial, € como
indedutivel o resultado negativo, por ndo ser afetado, positiva ou negativamente, o lucro tributivel da
investidora. E questiona:

‘A forma mais clara de verificar que as disposicées do artigo 428 do RIR/99
ndo configuram uma isengdo é o proprio fato de haver a possibilidade do
resultado de equivaléncia ser negativo. Neste sentido pergunta-se, faz
sentido se falar em isengdo para ndio se considerar como dedutivel uma
despesa?’

5. Defende que a isengdo, nos termos do art. 175 do CTN, como uma das
modalidades de exclus@o do crédito tributirio, pressuporia a sua constituigdo para posterior liquidagdo
pela norma isencional.

6. Nas preliminares, aponta vicio de nulidade dos langamentos por auséncia de
supedineo fatico ou juridico para se considerar o crédito da equivaléncia patrimonial ganho de capital
na alienagdo de participagdo societdria, fundamentagio esta baseada em nota explicativa do
regulamento, com ofensa aos principios da legalidade e da tipicidade cerrada. Conclui pela falta de
motivagdo do ato administrativo praticado.

7. A partir da explicitagio de posi¢des doutrindrias acerca da necessdria motivagdo
do ato administrativo, ou seja, da indicagio do texto de Lei que autorizaria a edigfio do ato, ¢ da
ocorréncia do pressuposto de fato a permitir sua prética, assinala o cardter vinculado da atuagio da
Administragdo Pxiblica, € conclui:

‘Faltando qualquer destes elementos [motivo legal ou motivo fatico], o ato
administrativo padece de vicio de ilegalidade pois, inexistindo autorizagdo
legal o ato terd sido emanado sem fundamento. Por outro lado, inexistindo
ampla motivagdo fatica, o ato terd sido praticado sem demonstracdo da
ocorréncia de motivo legal autorizador. Com isto, descumprir-se-a, da
mesma forma, a Lei porque esta sé admite a realizagdo de atos nas
situagdes, e apenas naquelas, que ela expressamente autoriza’,

8. Destaca a importincia da motivagédo para o controle da legalidade do ato, bem
como para o exercicio do direito ao contraditério e 4 ampla defesa, constitucionalmente garantidos.

9. Em seu entender, nio haveria como nido se anular os autos de infracio

impugnados por auséncia de infragfio descrita em Lei ou por capitulagfo errénea de infragio. Ressalta
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decisdes dos tribunais administrativos no sentido de que ‘¢ requisito de validade do auto de infracdo
q q (¢

que ele contenha a caraclerizagdo precisa ndo sé da falta cometida como do dispositivo legal violado,
uma vez que as acusagbes fiscais ndo suficientemente comprovadas originardo o cerceamento de
defesa’.

10. A tese da Impugnante € no sentido de que o vicio a invalidar o ato
administrativo nfio decorreria apenas da auséncia de motivagio, mas também ocorreria no caso em que

fosse inaplicavel o dispositivo legal invocado, ou ainda, se os motivos nfio guardassem correlagio entre
si, dando ensejo a diversas interpretagdes.

11. Defende assim serem os autos de infragio sob apreciagéio imotivados e passivets
de invalidagdo, por padecerem de vicio de ilegalidade, que os toma nulos de pleno direito e

insuscetiveis de produzirem quaisquer efeitos juridicos, impedindo a plena defesa, caracterizando o
cerceamento do direito de defesa.

12. Continuando nas preliminares de nulidade, aponta a falta dos pressupostos
essenciais, insculpidos no art. 142 do CTN e art. 10, inciso IIl do Decreto n® 70.235, de 1972,

destacando: a verificagio da ocomréncia do fato gerador e a descricdo do fato. Afirma que tais

pressupostos somente estariam preenchidos com a indicagio de fato habil a determinar a conseqgiiéncia
prevista na norma. Com base em doutrina abalizada, expde:

‘(.) a atividade do Fisco, ao langar, deve ter em conta as ‘condigdes
especiais’ da matéria tributdvel bem como as ‘condi¢des individuais e
personalissimas do contribuinte’. Ou seja, ndo pode deixar de considerar
todas as peculiaridades da operagdo efetivada pela Impugnante que néo
foi uma alienacdo de participacdo societdria, nem de que o
resultado registrado em seus livros ndo foi lucro desta
pretensa aliena¢do ¢ sim simplesmente o reconhecimento da

valorizagcdo de seu investimento pelo método da equivaléncia
patrimonial’ [grifos acrescidos].

13. E conclui:

‘Assim, falta pressuposto essencial ao auto de infragdo que

considerou como ganho de capital na alienag¢do de
participagdoe aciondria a mera receita de

equivaléncia
patrimonial ocorrida em virtude da mutagdo do patriménio
liquido da empresa em cujo capital a Impugnante participa’.

14. Ainda na esfera das nulidades, assinala que a autuagdo estaria fundada
apenas em indicios, em ofensa ao principio da verdade material. Apesar de admitida em Direito
Tributario a prova da ocomréncia do fato gerador por meio de presungdes, destaca que estas
implicam um certo tipo de correlagio de significincia no plano da existéncia entre o fato
provado e o presumido. Nesse contexto, defende a ausénecia de fundamento ‘a qualguer

tentativa de presumir que o resultado de equivaléncia escriturado é ganho de
capital na alienagdo de participac¢do societdria’.

15. E explica:

‘Os eventos conhecidos no caso, sdo o registro de resultado de
equivaléncia patrimonial nos moldes da legislagdo e o posterior
resgate das a¢des, para a partir destes e por suposta presungdo reputar

ocorrido o fato gerador do imposto pelo ganho de capital em pretensa
aliena¢do.




Mas, como ja foi dito e fartamente demonstrado, o fato da Impugnante ter
registrado resultado de equivaléncia patrimonial pelo investimento
em empresa na qual participa no capital de forma relevante e, ainda de ter
resgatado suas a¢Ges em momento posterior ndo levam d conclusdo de
que o referido resultado é ganho de capital na aliena¢do de
participacdo societaria, como afirma a fiscalizagdo'.

16. Acrescenta, também, que a autuacfio estaria pautada em meros indicios que

serviriam apenas como ponto de partida das presungdes, operando-se tributagdio por ficgdo, em
verdadeira afronta ao principio da tipicidade. Transcreve doutrina ¢ jurisprudéncia administrativa €
judicial em favor de suas colocagdes.

17. E conclui;

‘Desta forma, o auto de infragdo lavrado pressupondo que o resgate de
agdes realizado pela Impugnante equivaleria a wma alienag¢do e que o
resultado de equivaléncia escriturado por efetiva mutagdo do
patriménio liquido de empresa em cwjo capital participa de forma relevante
a Impugnante é imprestdvel como peca de langamento tributdrio, devendo
ser afastado de plano’,

18. No mérito, defende que a tributagio da receita de equivaléncia patrimonial

escriturada pela Impugnante ndo se coadunaria com o conceito constitucional e legal de renda, ou seja,
de acréscimo patrimonial, sendo apenas um reflexo contdbil na Impugnante da mutaggo do patriménio
liquido da empresa investida.

19, Reitera as argumentacdes acima em relago aos autos de infragio reflexos.”

Decisdo de primeira instincia, fls. 347 a 368, julgou o langamento tributério

procedente, sob os fundamentos consubstanciados nas seguintes ementas, fls. 347/348, in

verbis:

*Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calendario: 2000

Ementa: Matéria N ugnada. Ganho de Capital na Venda de Bens do Ativo
Imobilizado e Receitas de Juros Néo Incluidas na ApuracBio do Lucro Presumido.

Consolida-se¢ administrativamente a exigéneia fiscal decorrente de matéria néo
expressamente impugnada, operando-se em relagio 2 ela a preclusio processual.

Assunto; Processo Administrativo Fiscal
Ano-calendéario: 2000

Ementa: Nulidade. Auséncia de Motivacio do Lancamento.

Somente a completa ausénceia de motivagio do langamento praticado poderia ensejar
a decretagdo de sua nulidade por inobservancia dos requisitos essenciais. Indicados
na autuacio e no termo coochisivo de aglo fiscal os pressupostos faticos ¢ juridicos
que teriam enscjado a exigéncia, tomna-se¢ perfeitamente possivel o controle da
legalidade do ato, fungdo precipua do processo administrativo fiscal, por meio da
apreciagio das razdes de irmpugnagio tempestivamente apresentadas, pega que
materializa o regular exercicio do direito ao contraditério e & ampla defesa.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendério: 2000

Ementa: Lucro Presumido. Ganho de Capital e Qutras Receitas, Resultado Positivo
da Equivaléncia Patrimonial. Receita Ndo-operacional.
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A partir do momento em que ndo hi mais obrigatoriedade de tributagio pelo lucro
real, as empresas controladoras seguem vinculadas 2 avaliagio dos investimentos
relevantes ao método da equivaléncia patrimonial, sem que haja uma norma
especifica, que as desobrigue de oferecimento 3 trbutagio da receita nio-

operacional obtida no ano-calendario, quando a opgiio for pela tributagiio com base
no lucro presumido.

Nio se pode ampliar a norma aplicivel & apuragiio do lucro real para o presumido,
principalmente porque a exclusdo da tributagdo, no primeiro caso, decorre de
expressas disposi¢des legais, ndo se inserindo propriamente no campo da nio-
incidéncia tributaria do imposto de renda.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Ano-calendario; 2000
Ementa: Tributacio Reflexa.

Contribuicio Social sobre o Lucro Liguido — CSLL. Contribuicéio para a Seguridade
Social — Cofins. Contribui¢éio para o Programa de Integracéio Social — PIS.

Em se tratando de exigéncias reflexas de tributos e contribui¢Ses que tém por base
os mesmos fatos que ensejaram o langamento do imposto de renda, a decisdio de

mérito prolatada no processo principal constitui prejulgado na decisdo dos processos
decorrentes.

Lan¢amento Procedente”.

Cientificada dessa decisdo em 08/12/2004, segundo termo de ciéncia as fls.

401 in fine, sob amparo em liminar em Mandado de Seguranga, a contribuinte interpds recurso
voluntario em 06/01/2004, fls. 408 a 429.

Em sintese repete as razdes da impugnacio; pugna pela nulidade da decisdo a
guo por ndo ter acolhido as preliminares arglidas pela autuada sob o fundamento de o ato
administrativo encontra-se devidamente motivado e nfo teria analisado a questdo preliminar de
utiliza¢gdo de presungdo e de indicios; no mérito assevera que a questio colocada em
julgamento € a tributa¢@io do resultado de equivaléncia patrimonial, cujo resultado o agente
fiscal entendeu que seria ganho de capital na alienago de participagfo societaria em razdo do
resgate de agGes realizado pela recorrente; a decisdo recorrida nfo teria examinado o cariter
isencional do art. 428 do RIR/99; cita excerto do “Manual de Contabilidade das Sociedades por
Agbes”, da FIPECAFI, USP, segundo o qual o resultado ndo operacional dos investimentos ndo
seria tributével; o fato de o resultado de equivaléncia patrimonial poder ser considerado como
uma receita ndo operacional ndo justificaria considerar como tributivel essa receita; a
interpretagio dada pelo agente fiscal ¢ de que a aplicabilidade do art. 428 do RIR/99 ¢
exclusiva para as empresa tributadas com base no lucro real, ndo se aplicando a empresa
tributadas com base no lucro presumido, no entanto o art. 388 do RIR/99 determina que os
investimentos relevantes sejam avaliados pela equivaléncia patrimonial; pretendendo o fisco
considerar o resultado da equivaléncia patrimonial como ndo tributdvel somente para as
empresas que optem pelo lucro real, sem confudo aplica-la no art. 388 do RIR/99, que obriga
as empresa a realizarem a equivaléncia; deseja que a legislagdo seja interpretada além de sua
literalidade para garantir que o fato gerador do imposto seja respeitado, ndo permitindo que se
incida imposto sobre receita meramente escritural; a contribuinte por ter investimento relevante
em empresa coligada, procedeu 2 avaliagdo de seu investimento pelo método da equivaléncia
patrimonial, registrando um crédito que considerou como nfo tributavel, tal como estabelece o

art. 428 do RIR/99.
j 7



Alfim a contribuinte pede, em sede de preliminar, seja reconhecida a nulidade
do auto de infragBo, por auséncia de fundamento legal que possa sustentar o langamento, fato
que caracteriza cerceamento do direito de defesa; sejam desconsiderados os novos argumentos
trazido pela decisdo; seja declarada nula a decisfo a guo, reformando-se sua conclusdo guanto
4 manutengio das exigéncias tributarias, reconhecendo, assim, a total improcedéncia do
lancamento tributario impugnado, que almeja restringir a aplicabilidade da legislagio com base
em interpretagiio meramente literal, cobrando imposto de renda e contribuigfio social de receita
meramente escritural decorrente de equivaléncia patrimonial,

E o relatério. 7 ﬁ
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Voto

Conselheiro CANDIDO RODRIGUES NEUBER, Relator

O recurso voluntario € tempestivo ¢ atende aos demais pressupostos legais e
regimentais de admissibilidade. Dele conheco.

Em grau de recurso voluntario remanesce litigio quanto is exigéncias de IRPJ

e CSLL, em virtude do pagamento das exigéncias de contribuigdes ao PIS ¢ COFINS, fls. 370,
3762378 e411.

PRELIMINARES

A contribuinte suscitou preliminar de nulidade do auto de infragdo, alegando
auséncia de fundamento legal que possa sustentar o langamento, fato que, no seu entendimento,

caracterizaria cerceamento do direito de defesa. Pretende também seja declarada nulidade da
deciséio e desconsiderados os novos argumentos trazidos pela decisdo.

No processo administrativo fiscal da Unifio, segundo disciplinado nos arts. 59
e 60, do Decreto n® 70.235/72, sdo nulos somente os atos e termos lavrados por pessoa
incompetente e os despachos e decisfes proferidos por autoridade incompetente ou com
preterigdo do direito de defesa. Quaisquer outras irregularidades, incorre¢des € omissdes
distintas destas ndo importam em nulidade e devem ser sanadas quando resultarem em prejuizo

ao sujeito passivo, salvo se ele lhes houver dado causa, ou quando nfio influenciarem na
solugdo do litigio.

No caso presente na lavratura dos autos de infragfo foram observados os seus
requisitos formais definidos no art. 10 do Decreto n® 70.235/72, especialmente quanto a
descrigdo dos fatos € enquadramento legal, fls. 239 e 240 (IRPJ), fis. 244 (PIS), fls. 248
(COFINS) ¢ fls. 254 e 255 (CSLL), instruidos por detalhado “Termo Conclusivo da Agdo
Fiscal”, fls. 227 a 235, robustecidos por amplo conjunto probante de fls. 07 a 226.

Assim, a contribuinte na impugnagio defendeu-se amplamente, tendo
demonstrado perfeita compreensdo das acusagdes que the foram imputadas € por que motivo,
sendo que a interpretaciio dada i legislagdo pela autoridade langadora e pela autoridade
julgadora, diversa da interpretagdo da recorrente, é questfio que se resolve em sede de mérito e

nfo implica em cerceamento do direito de defesa e nem em nulidade da deciséio recorrida ou
dos autos de infragdo.

Por seu turno, a decisdo recorrida, ao longo de extensas laudas, no voto da
relatora, fls. 354 a 368, apreciou ordenadamente as razdes de defesa, tendo declinado as razbes
de fato e de direito que embasaram a manutengdo dos langamentos tributarios.

Na decisdo recorrida ndo logrei vislumbrar qualquer alteragfo, inovagdo ou
aperfeigoamento do langamento que pudessem caracterizar cerceamento do direito de defesa ou
\ 9
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nulidade da decisfio, nfio podendo assim ser desconsideradas a fundamentagio do voto da
relatora, que em nada inovou quanto & situagdo fética ou juridica, tendo apenas expresso as
suas razbes de convicgio para a manuten¢do dos langamentos tributrios, motivada e em
virtude da apreciagio das razdes de defesa, de modo que se revela improcedente o pleito de
desconsideraco dos fundamentos da decisdo.

Aqui vale ressaltar que o julgador ndo estd obrigado a se referir € apreciar
argumento por argumento da defesa, ndo se obriga a acatar as interpretagdes da defesa, ou a
decidir como gostaria a impugnante, mas sim deve demonstrar e formar um conhecimento
substancioso dos fatos e do Direito pertinente ao caso, de modo que possa solucionar o litigio,
na sua parte nuclear, de acordo com a convicgdo haurida no contexto dos autos.

Por estas razdes, rejeito as preliminares de nulidade do auto de infragfo, de
cerceamento do direito de defesa e de nulidade da decisfo recorrida.

MERITO
No mérito os fatos revelam-se singelos para sua compreensio.

A contribuinte auferiu ganho de capital com a alienagdo de agles da empresa
IMG - Industria Metalirgica de Gabinetes S/A, ganhos de capital com a venda de bens do
Ativo Permanente e receitas de juros, porém tendo optado pela tributagdo com base no regime
do Lucro Presumide deixou de adicionar referidos ganhos a4 base de célculo do lucro
presumido. As razdes de defesa ofertas pela contribuinte referem-se apenas ao item relativo ao
ganho de capital com a alienacdo de agdes da empresa IMG - Indistria Metalirgica de
Gabinetes S/A.

A seguir transcreve-se excertos do “Termo Conclusivo da Agdo Fiscal”,
consignado na decisfio recorrida, como contribuigio a compreensio dos fatos, fls. 354 2 358, a
saber:

“[...]
‘Ano calenddrio de 2000

10. Através do item 1 do Termo de Inicio de Agdo Fiscal datado de 26 de
dezembro de 2001, foi solicitado documentos e esclarecimentos relativos &
operagdo de transferéncia internacional em reais no valor de RS
13.741.000,00, ocorrida em 19 de dezembro de 2000, sobre a qual foram
apresentados os documentos e esclarecimentos juntados ao presente
processo, entre eles, copia de parte do livro didrio n° 20, atas de
assembléias ¢ alteragdes contratuais.

11. Em sua comprovagdo quanto aos aspectos tributdrios, em sintese alegou
o seguinte:

a) gque g entdo IMB (atual Iron) constituiu em 11/10/2000 a IMG — Industria
Metalirgica de Gabinetes S/A, com o capital inicial de RS 1.000,00, dos
quais R$ 999,00 lhe pertenciam;

b) que em 14/12/2000 aumentou o capital da IMG com a integraliza¢do de
bens, passando a ter nela um investimento total da ordem de R3
4.317.506,00;

c) que em 15/15/2000 a empresa APW do Brasil Ltda. iniciou a sua
participagdo no capital da IMG, subscreyepdo com dgio, cpuforme previsto

10
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d)

no art. 442, inciso I, do Decreto n® 3.000/99, dispositivo legal que se trata
do Regulamento do Imposto de Renda — RIR;

que em virtude de tal subscri¢do o seu investimento na IMG sofreu as

influéncias da equivaléncia patrimonial prevista no art. 428, do RIR/99,
considerados ndo tributaveis,;

e) que em momento posterior, com previsdo legal na Lei n°® 6.404/76, art. 44,

$1° (Lei das S/A), resgatou suas agdes recebendo o valor de R$
15.130.627.00, operagdo na qual, em virtude da equivaléncia patrimonial

anteriormente referida ndo gerou ganhos de capital que devessem ser
oferecidos a tributagdo;

12, Do ponto de vista juridico-societdrio confirmou-se a escrituragdo
contabil/documental, haja vista os langamentos constantes do livro didrio n®
20, autenticagdo Jucesp 32428, em 26/10/2001, dos quais ressalta-se:

a) folha 123, em 11/10/2000, conta devedora 42 0001.2110.00001, conta

credora § 0001.1110.00001, valor de R8 999,00, referente a aquisicdo de
999 agées ordindrias classe B, da empresa IMG - Indistria Metalirgica de
Gabinetes S/4, conforme ata da Assembléia, Jucesp n° 446561/00-9;

b) folhas 152 e 153, em 15/12/2000, diversos langcamentos, conta devedora 42

d)

e)

0001.2110.00001, diversas contas credoras, valor total de RS 4.316.507,00,

referente integralizagdo de capital com bens, conforme Assembléia
realizada em 14/12/2000, Jucesp;

pdgina 0171, em 31/12/2000, conta devedora 1.01.1.02.0008; pagina 0189,

conta credora 1.01.1.02.0003; valor de RS 13.741.700,00, referente
transferéncia para BankBoston-Exterior;

pagina 0172, em 31/12/2000, conta devedora 1.01.02.0003, conta credora

1.03.1.01.0051, valor de R$ 15.130.627,00, referente depdsitos efetuados
no més 12/2000;

pdgina 0172, em 31/12/2000, conta devedora 1.03.1.01.0031; conta

credora 3.03.2.01.0320; valor de R$ 10.813.121,00, referente ganho de
equivaléncia patrimonial;

13. Para melhor elucidag@o quanto ds contas contdbeis acima citadas, foi
obtido em data de hoje, cépia do tiltimo plano de contas utilizado no ano
calenddrio de 2000, anexo ao presente processo, e assim denominadas:

Conta Descricdo

1.01.1.02.0008 BankBoston-Exterior
1.01.1.02.0003 BonkBoston
1.03.1.01.0051 Ac¢ées IMG

3.03.2.01.0320 Equivaléncia Patrimonial

14, Ainda que toda a opera¢do esteja revestida de formalidades a
demonstrar o alegado, corroborada com documentos repassados pelo
Banco Central do Brasil, anexos, a exemplo da operacdo de cdmbio

realizada em 18/12/2000, pela APW do Brasil Lida., no @Jr de R3

s
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15.620.000,00, de entrada de divisas no Pais com a natureza da operagdo
‘701888509390 CELP-INV.DIR. BRASIL-EMP NO PAIS-AUMENTC C'; o
crédito de tal operagdo, no Brasil, na conta corrente da APW no
BankBoston de mesmo valor; o débito na mesma conta do valor de R3
15.130.627,00; o crédito do mesmo valor de R3 15.130.627,00 na conta
corrente da IMG no BankBoston, ou ainda, a afirmag¢do do Banco Central
do Brasil no seu Oficio Decif/Gabin 2001/328, de 21/09/2001: ‘2. Embora
sob a dtica estrita dos regulamentos cambiais nenhuma anormalidade possa
ser, aprioristicamente, atribuida A operagio, ... ainda assim, hd que se
analisar sob os aspectos exclusivamente tributdrios;

15. Nao se pretende, tributariamente, desconsiderar a operagdo, mas tdo
somente demonstrar que o tratamento tributdrio dispensado a ela ndo estd
condizente com as normas legais que regulam a matéria, especialmente
quando a forma de tributa¢do foi a opg¢do pelo lucro presumido. Apenas
para melhor visualizagdo reproduziremos os dispositivos legais sintetizados
no item 11 acima [arts. 442, inciso I e art. 428 do RIR, de 1999, e art. 44 ¢
seu §1° da Lei n® 6.404, de 1976].

...................................................................................................................

16, Quanto ao art. 442, inciso I, do RIR/99, que diz respeito ao dgio na
subscricdo de novas agées, quer nos parecer que 0 assunio 50 tem
relevéncia tributdria para a empresa IMG, cujo aspecto aqui ndo estd sob
andlise, até porque quanto a isso ndo se vislumbra a necessidade de maior
aprofundamento, jé que o dispositivo legal citado ¢ claro e¢ em plena
vigéncia;

17. O fundamento com base no art. 428, do RIR/99, estd a evidenciar
exatamente a sua ndo aplicabilidade para o presente caso. Vejamos. O
dispositivo enfocado tem na sua literalidade a expressdo ‘na determinag3o
do lucro real’, o que ndo deixa dividas que s6 se presta quando a opgdio de
tributacdo for pelo lucro real, o que ndo é o presente caso, pois, conforme
declaragdo anexa a este processo, a op¢do foi pelo ‘lucro presumido’,

18. Embora o tributo (IRPJ)} seja 0 mesmo, a opgdo quanto a sua forma de
apuragdo, se lucro real ou se lucro presumido, influi decisivamente na
composicdo da base de cdlculo a ponto de serem nitidamente diferentes
entre si as duas modalidades aqui referidas. Assim, o que serve para uma
modalidade ndo se aplica @ outra, e vice-versa. Cabe ao contribuinte,
observado as permissées legais, optar por esta ou aquela;

19. O Codigo Tributdrio Nacional — CTN ao tratar da interpretagdo e
integracdo da legislagdo tributdria, determinou qual deverd ser o
comportamento na interpretacdofintegracdo, dispondo de forma clara no
art. 111, verbis:

20. Lego, ndo constando no art. 428, do RIR/99,
expressamente que se aplica na determinagido do lucro
presumido, ndo pode o resultado da operagdo aqui tratada se
isentar da tributagio, salve se estiver expressamente
autorizado por algum outro dispositivo legal, 0 que ndo ¢é o
caso;

21. Ao contrdrio, o art. 521, do RIR/99, inserido no Capltulo
II sob a rubrica de ‘Ganhos de Capital e Outras Receitas’,
gue por sua ver estd contido no Subtitulo , que trata
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exclusivamente do “Lucro Presumido”, nos diz quais os
valores ndo compreendidos no conceito de receita bruta
definido no art. 519, que deverdo ser acrescidos & base de

cdlculo para fins de incidéncia do imposto e do adicional. E
0 que se deduz da sua simples leitura:

‘Art. 521. Os ganhos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos auferidos
em aplicagbes financeiras, as demais receitas e os resultados positivos
decorrentes de receitas ndo abrangidas pelo art. 519, serfio acrescidos a base
de cdlculo de que trata este Subtitulo, para efeito de incidéncia do imposto e
do adicional, observado o disposto nos arts. 239 e 240 e no §3° do art. 243,
quando for o caso (Lei n® 9.430, de 1996, art. 25, inciso IT).

§1° O ganho de capital nas alienagGes de bens do ativo permanente e de
aplica¢Bes em ouro ndo tributadas como renda variavel corresponderd a

diferenca positiva verificada entre o valor da alienagio € o respectivo valor
contabil’.

22. O Regulamento do Imposto de Renda, atualizado até 25/07/2001,
editado pela Resenha — Grdfica, Editora e Distribuidora de Livros Lida.,
Sdo Paulo, compilado pelos Srs. Alberto Tebechrani, Fortunato Bassani
Campos, José Luiz Ribeiro Machado, José Maria de Campos e Alfredo
Silva, volume I, pdgina 1168, na nota 1371 sobre o artigo 521, nos traz:

‘Nota 1371 — Abrangéncia do dispositivo — As parcelas a que se refere o
artigo compreendem:

I — os ganhos de capital, as demais receitas e os resultados positivos

auferidos no periodo trimestral (Lei n® 9.430/96, art. 25, I, ¢ IN 93/97, art.
36, I) tais como:

(a) os ganhos de capital nas alienagdes de bens e direitos, inclusive de
aplicagdes em ouro nio caracterizado como ativo financeiro;

(b) os ganhos de capital auferidos na alienagio de participagSes societarias
permanentes em sociedades coligadas e controladas, ¢ de participagdes
societirias que permaneceram no ativo da pessoa juridica até o término do
ano-calendario seguinte ao de suas aquisiges;

(c) os ganhos de capital auferidos na devolugdo do capital em bens e direitos;

23. Quanto ao dispositivo da Lei das S/4 (Lei n® 6.404/76, art. 44, §1°), o
resgate das agdes, tributariamente vem confirmar que o presente caso
se tratou de uma alienag¢do, ainda que para a propria companhia
(acbes em tesouraria), que também ndo deixa de ser uma
devolugdo de capital;

24, Esta assim demonstrado que o ganho de R$ 10.813.121,00
anteriormente referido no item 12, ‘e’, estd sujeito & tributagdo quando a
modalidade de opgdo for pelo lucro presumido, situagdo do presente caso,
ndo apenas quanto ao imposto de renda (IRPJ), como ainda quanto a
contribuigdo social sobre o lucro liqguido (CSLL);

[.]m



Dada a percuciéncia e mestria com que a decisfio a quo solucionou o litigio e
até mesmo por economia processual, tendo em vista o detalhamento dos fatos, a andlise da
legislagdo capitulada nos autos de infragfio e da doutrina pertinente ao caso, incorpora-se neste
voto os seguintes excertos do voto do acorddo recorrido, fls. 358 a 366, como se vé:

“T.-]

27. Bem explicitados os fundamentos juridicos da exigéncia, forgoso, para melhor
elucidagdo da problematica em questdo, sintetizar-se os fatos envolvidos nas operagdes sob apreciagio.

28. Conforme copias da Ata da Assembléia Geral de Constitui¢io, Boletim de
Subscrigio e Oficio de Depésito Inicial, de fls. 95/99, em 11/10/2000, a contribuinte autuada procedeu &
constitui¢io da empresa IMG - Indtistria Metalirgica de Gabinetes S.A., mediante a
subscrigdo de agdes no valor de R 999,00, representativas de 99,90% do capital da sociedade investida.

29. Cerca de dois meses depois, em 14/12/2000, a autuada subscreveu um aumento
de capital da IMG, no valor de R 4.316.507,00 (passando o capital da investida de R$ 1.000,00 para
R} 4.317.507,00), por meio de conferéncia de bens, fatos atestados pelas copias da Ata da Assembléia
Geral Extraordinéria, Boletim de Subscricdo ¢ Laudo de Avaliagio, de fls. 100/161.

30. Verifica-se, dai, que o investimento inicial em controlada somente se tornou
relevante, nos termos da legislagio em vigor, a partir desta data, ou seja, em 14/12/2000, conforme
preceitos do Pardgrafo tnico do art. 247 da Lei n® 6.404, de 15 de dezembro de 1976 — Lei das
Sociedades por Agdes, in verbis:

‘Art. 247. Omissis
Paragrafo tnico. Considera-se relevante o investimento:

a} em cada sociedade coligada ou controlada, se o valor contdbil é igual ou
superior a 10% (dez por cento) do valor do patriménio liguido da
companhia;

b) no conjunto das sociedades coligadas e controladas, se o valor contdbil é
igual ou superior a 15% (quinze por cento) do valor do patriménio liquido
da companhia’.

31. No dia seguinte, ern 15/12/2000, pela manhi, um nove aumento de capital da
IMG, no valor de R$ 427.006,00 (passando o capital da investida de R$ 4.317.507,00 para R§
4.744.513,00) foi subscrito por APW do Brasil Ltda., tendo sido atribuido as a¢des assim emitidas
o valor de mercado de R$ 54.392.627,00, em fung3o da perspectiva de rentabilidade futura da IMG. O
valor de R$ 427.006,00 foi contabilizado 4 conta Capital Social ¢ R$ 53.965.621,00 4 conta de Reserva

de Capital — Agio, tudo em conformidade com as cépias da Ata da Assembléia Geral Extraordinéria, de
fls. 162/164. '

32, No mesmo dia 15/12/2000, & tarde, copias da Ata da Assembléia Geral
Extraordindria, de fls. 165/167, registraram a retirada da acionista Impugnante, mediante o resgate de
todas as ag3es detidas do capital da IMG, sendo o pagamento pelas agdes resgatadas debitado 4 conta de
Reserva de Capital, portanto, sem redugdo do capital social da investida. Pelo resgate foi acordado que a
retirante receberia & vista o valor de R$ 15.130.627,00 e o remanescente, conforme Contrato de
Subscrigio de Acdes, celebrado em 19/10/2000, entre a autuada e a APW Ltd. (sociedade constituida ¢
existente de acordo com as leis de Bermudas, com sede em Wisconsin, EUA).

33. Verifica-se, assim, a ocorréncia, praticamente simultinea, dos seguintes eventos:

T
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1. o investimento na controlada tornou-se relevante para a contribuinte
autuada, mediante o aumento de capital por conferéncia de bens;

2. aumento de capital subscrito por terceira empresa, com pagamento de

agio, da ordem de mais de onze vezes o capital social da investida, em funcio
de rentabilidade futura;

3. resgate das agdes pela autuada, sem apuragio de ganho de capital visto
que o valor do resultado positivo da equivaléncia patrimonial, somado ao

valor contébil do investimento, ¢ idéntico ao valor recebido pelo resgate das
agoes,

34. A impugnacio € toda construida na tentativa de descaracterizar a ocorréneia de

ganho de capital, tendo em conta haver sido contabilizado o montante tributavel como resultado da
equivaléncia patrimonial de investimento.

35. No entanto, a prépria contribuinte em sua defesa requer a aplicagio extensiva do

disposto no art. 428 do Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n® 3.000, de 26 de
margo de 1999 — RIR/1999, que assim dispde:

‘Art. 428. Ndo serd computado na determinagdo do lucro real o acréscimo
ou a diminuicdo do valor de patriménio liguido de investimento, decorrente
de ganho ou perda de capital por variacdo na percentagem de
participagdo do contribuinte no capital social da coligada ou controlada

(Decreto-Lei n° 1.598, de 1977, art. 33, § 2° e Decreto-Lei n° 1,648, de
1978, art. 1° inciso V)’

36. Em verdade, conforme muito bem elucidado no Manual de Contabilidade das
Sociedades por Acdes da FIPECAFI, USP (4* ed., Sao Paulo, Atlas, 1995, pag. 233/234), a partir do art.

248, inciso IIT da Lei n® 6.404, de 1976, a diferenga entre o valor do investimento pelo método da
equivaléncia patrimonial e o custo de aquisi¢do corrigido monetariamente, somente pode ser registrada
como resultado do exercicio, nas seguintes condigdes: (a) se decorre de lucro ou prejuizo apurado na
coligada ou controlada; (b) se corresponde, comprovadamente, a ganhos ou perdas efetivos; (c) no caso
de companhia aberta, com observincia das normas expedidas pela Comiss3o de Valores Mobiliarios.

37. E o seguinte o texto da Lei:

‘Art. 248. No balango patrimonial da companhia, os investimentos
relevantes (artigo 247, pardgrafo unico) em sociedades coligadas sobre cuja
administracdo tenha influéncia, ou de que participe com 20% (vinte por
cento) ou mais do capital social, e em sociedades controladas, serdo

avaliados pelo valor de patriménio liquido, de acordo com as seguintes
normas;

I - 0 valor do patriménio liguido da coligada ou da controlada serd
determinado com base em balango patrimonial ou balancete de verificagdo
levantado, com observédncia das normas desta Lei, na mesma data, ou até 60
(sessenta) dias, no mdximo, antes da data do balango da companhia; no
valor de patriménio liquido ndo serdo computados os resultados ndo
realizados decorrentes de negocios com a companhia, ou com outras
sociedades coligadas a companhia, ou por ela controladas;

II - o valor do investimento serd determinado mediante a aplicagdo,
sobre o valor de patriménio liquido referido no numero anterior, da
porcentagem de participagdo no capital da coligada ou contro)

i3
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HI - a diferenga entre o valor do investimento, de acordo com o numero
Il e o custo de aquisicio corrigido monetariamente; somente serd
registrada como resultado do exercicio:

a) se decorrer de lucro ou prejuizo apurado na coligada ou controlada,
b) se corresponder, comprovadamente, a ganhos ou perdas efetivos;

¢) no caso de companhia aberta, com observdncia das normas
expedidas pela Comissdo de Valores Mobilidrios’.

38. Concluem os eminentes contabilistas, a partir deste dispositivo, que as variagdes no
patrimdnio da coligada ou controlada ndo t€m o mesmo tratamento na investidora, destacando, ainda,
que somente se 0 acréscimo na conta de investimento for correspondente proporcionalmente ao lucro do
periodo da coligada ou controlada poderd ser registrado em contrapartida como receita operacional da
investidora, 0 que ndo ocorreu no caso sob apreciagio,

39. Dos fatos apresentados nos presentes autos, verifica-se que os resultado da
equivaléncia patrimonial registrada foi decorrente basicamente de dois fatos: da variagdo na
percentagem de participagio no capital da investida, tendo em conta o aumento de capital da investida
subscrito por terceira empresa; do pagamento de dgio pela empresa admitida na sociedade.

40. Também a respeito especificamente de tais hipdteses, sdo bastante esclarecedoras as
licbes dos mestres Sérgio de Iudicibus, Eliseu Martins ¢ Emesto Rubens Gelbcke, na relevante obra ja
acima mencionada, e ora reproduzida:

‘11.4.5 Variag¢do na Porcentagem de Participacdo

No caso de aumentos de capital por subscri¢do, pode ocorrer que o valor do
aumento na conta de investimento, que serd o da subscrigdo integralizada,
ndo corresponda ao valor proporcional do aumento de patriménio da
coligada, nos casos em que, por exemplo:

a) A empresa investidora tiver subscrito um porcentual do aumento do capital
maior gque o porcentual anteriormente detido, ou seja, com diluigdo na
participagio dos outros acionistas, pelo fato de eles ndo terem exercido seu
direito de preferéncia.

b) Houver situacdo inversa a da possibilidade anterior, pois a empresa
investidora ndo terd exercido seu direito na totalidade.

Nesse caso ocorrerd, durante o exercicio, uma alteragdo na porcentagem de
participacdo da investidora no capital da coligada ou controlada. (...)

Nesses casos, o valor da equivaléncia patrimonial no final do exercicio
deverd ser computado pela porcentagem de sua nova participagio.

Todavia, hd que se considerar que o aumento ou diminuicdo da
porcentagem gerard um aumento ou diminui¢do do valor do investimento
pela equivaléncia patrimonial, diferenca essa que, na verdade, ndo ¢
oriunda de lucros ou prejuizos contabilizados no exercicio
pela coligada ou contrelada, mas representa, isto sim, um
ganho ou perda na investidora pelo aumento ou diminuicdo
de sua participaclo nas reservas e lucros anteriores. Essa
diferenga, portanto, ndo deve ser creditada na investidora como
resultado operacional, mas sim, como renda ou despesa nio
operacional. Esse aspecto e forma de tratamento sdo previstos na letra b
do item XXVI da Instrugdo CVM n® 01, e consta também do art. 378 do RIR
(Decreto n” 1.041, de 11/01/94), que determina gue tal valor ndo é tributdvel
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se ganho, nem dedutivel, se perda. Ver também o item 11.7.6 — Agio
na subscrigdo — um case especial’ [grifos acrescidos).

41. No caso em discussdo, conforme cépias da Ata da Assembléia Geral Extraordiniria,
de fis. 162/164, a empresa investidora realmente deixou de exercer o seu direito de preferéncia na
integralizagio do aumento de capital da investida, fato que teria implicado uma alteragio na
porcentagem de sua participagio no capital da controlada e, conseqientemente, gerado uma diminuigio
do valor do investimento pela equivaléncia patrimonial.

42. Na forma da legislagio em vigor, como essa diferenga nio era oriunda de lucros ou
prejuizos contabilizados no exercicio pela controlada, mas representava uma perda na investidora pela

diminuigio de sua participagio nas reservas e lucros anteriores, deveria ser creditada na investida como
resultado niio operacional.

43. No entanto, como o aumento de capital subscrito por terceira empresa foi realizado
mediante o pagamento de expressivo dgio, a perda acima referida teria sido absorvida pelo aumento do
patrimdnio liquido da investida decorrente da contabiliza¢do do dgio em conta de Reserva de Capital.

44, Também esse fato nfio teve o conddo de mudar a natureza niio-operacional
do ganho obtido na aplicagio do método da equivaléncia patrimonial. E mais uma vez, busca-se o
amparo das brilhantes ligBes dos Hustrissimos Professores da Universidade de Sdo Paulo, no item
11.7.6, do Manual de Contabilidade acima referido (pags. 272/273):

‘11.7.6 Agio na subscri¢do — um caso especial

Nos itens anteriores vimos que:

a) As variagdes na porcentagem de participagdo nos aumentos de capital
podem gerar diferencas no valor da equivaléncia patrimonial oriundas das
diluigdes de participagoes de certos acionmistas. Essas diferengas, como
analisado no item 11.4.5, sdo normalmente tratadas como renda ou
despesa ndo operacional, ndo surgindo qualquer dgio ou desagio.

b) Por outro lado, vimos nos itens anteriores ao 11.7 que surge o dgio ou
desdgio somente quando uma empresa adquire a¢les ou quotas de uma
empresa ja existente, pela diferenca entre o valor pago a terceiros e o valor

patrimonial de tais agbes ou quotas adguiridas dos antigos acionistas ou
quotistas.

Poder-se-ia concluir, entdo, que ndo caberia registrar um dgio ou desdgio
na subscri¢Go de agdes. Entendemos, todavia, que hd uma situagdo especial
de subscri¢do de novas agGes, em que a diferenca entre o valor de custo do

investimento e o valor patrimonial contdbil poderia ser registrado pela
investidora como dgio.

Essa situagdo pode ocorrer quando os acionistas atuais (Empresa A) de
uma Empresa B resolvem admitir novo acionista (Empresa X) ndo pela

venda de agdes ja existentes, mas pela emissdo de novas agoes a serem
subscritas pelo novo acionista.

O preco de emissdo das novas agbes, digamos $100 cada, representa a
negociagdo entre o acionista atual e o novo pelo qual 0 novo acionista estd
pagando o valor patrimonial contdbil da Empresa B, digamos 360,
acrescido de uma mais-valia de 340, correspondente, por exemplo, ao fato
de o valor de mercado dos ativos da Empresa B ser superior ao seu valor



contabilizado. Tal diferenca representa, na verdade, uma reavaliagdo de
ativos, mas ndo registrada pela Empresa B, por ndo ser obrigatéria.

(.)

Note-se ainda que:

a) A Empresa B, ao contabilizar o aumento de capital, registraré a diferenga
entre 0 prego de emissdo das agdes recebido ¢ o valor nominal das acgées (¢
ndo o valor patrimonial) como Reserva de Capital, na conta especifica
Agio na Emisséo de Agées. Os acionistas deverdo tomar todo cuidado na
definicdo do ntimero de agdes alocados @ nova emissdo de capital subscrito
pela Empresa X e na base de capitalizacdo da conta Agio na Emissdo de
Agdes, pois tal futura capitalizacdo, sendo feita em beneficio de todos os
acionistas, inclusive a Empresa X, poderd fazer retornar-lhe a vantagem
que se pretendia somente para 0 antigo acionista.

b) A Empresa A (antigo acionista), neste caso, fard o cdleulo da equivaléncia
patrimonial antes e apos a emissdo das novas agbes, ou sefa, com sua
participagdo anterior maior sobre o patrimdnio antes da emissdo e apos, ja
com sua participa¢do diluida, sobre o novo patriménio. A diferenga deve
representar um acréscimo na conta de investimento que, nesse caso,
registrard como receita ndo operacional. Essa receita significa,
em termos reais, a transforma¢do do ganho potencial
anteriormente ndo registrade ¢ ndo realizado relative a
reavaliacdo ndo feita e que ora se realizou, pois foi paga por
terceiros, dentro do preco de emissdo das agdes, que
aumentou o patrimdnio de sua controlada Empresa B’ (grifos
acrescidos).

45. As colocagbes dos ilustres contabilistas ndo poderiam ser mais pertinentes ao
caso em discussio.

46. De fato, aqui, a empresa autuada, acionista controiadorza da TMG, resolveu
admitir como novo acionista a empresa APW do Brasil Ltda., nfio pela venda de agbes ja existentes,
mas pela emissdo de novas agdes a serem subscritas pelo novo acionista.

47. No caso, o prego de emissio das novas ages, de R$ 54.392.627,00, representou
a pegociagéo entre a antiga € a nova acionistas — a IMB (atual Iron) e a APW, respectivamente —, pela
qual esta tltima pagou o valor patrimonial contibil da IMG, de R$ 427.006,00, acrescido de uma mais-
valia de R$ 53.965.621,00, correspondente & perspectiva de rentabilidade futura da sociedade investida.

48. Conforme preceitos contébeis, ¢ resultado da equivaléncia patrimonial na Iron,
antes € apds a emiss@o das novas agdes, ou sefa, com sua participagio anterior maior sobre o patriménio
antes da emissdo e apds, jA com sua participagdo diluida, sobre o novo patrimdnio, no valor de R$
10.813.121,00, representou um acréscimo na conta de investimento a ser registrado como receita niio
operacional. E isso porque, essa receita significou, em termos reais, a transformagio do ganho
potencial anteriormente nio registrado ¢ ndo realizado relativo A rentabilidade futura que ora se
realizou, pois foi paga por terceiros, dentro do prego de emissio das agdes, que aumentou o patrimdnio
de sua controlada, a IMG.

49, Inegével, portanto, que o resultado da equivaléncia patrimonial, nesse caso, ndo
se constitui em receita operacional da investidora, porque ndo decorrente de lucros ou ganhos apurados
no desempenho da atividade prépria da controlada, mas representa um ganho ndo operacional,

conforme bem elucidado pelas ligbes contabeis acima transcritas.
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' 50._h'rclevante, assim, se configura a questdo de ser, ou n3o, o resgate das a¢des uma
das modalidades de alienagio para fins de apuragiio do ganho de capital, visto que o préprio resultado
da equivaléncia patrimonial, nesses casos, deve ter o tratamento de ganho ou receita nfo operacional.

‘ 51. Tendo a contribuinte optado pela tributagéio com base no Lucro Presumido, é de
se aplicar ao caso as disposi¢des da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, que assim dispdem:

‘Secdo VI - Lucro Presumido

Determinagdo

Art. 25. O lucro presumido serd o montante determinado pela soma das
seguintes parcelas:

I - o valor resultante da aplicagdo dos percentuais de que trata o art. 15 da
Lei n° 9.249, de 26 de dezembro de 1995, sobre a receita bruta definida

pelo art. 31 da Lei n® 8.981, de 20 de janeiro de 19935, auferida no periodo
de apuragdo de que trata o art. 1°desta Lei;

Il - os ganhos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos
auferidos em aplicacdes financeiras, as demais receitas e os

resultados positivos decorrentes de receitas ndo abrangidas
pelo inciso anterior e demais valores determinados nesta Lei,

auferidos nagquele mesmo periodo’ [grifos acrescidos].

52. As normas aplicdveis ao ganho de capital e outras receitas na tributagdo com
base no lucro presumido encontram-se consolidadas no art. 521 do Regulamento do Imposto de Renda,
aprovado pelo Decreto n° 3.000, de 26 de margo de 1999 — RIR/1999, nos seguintes termos:

‘Art. 521. Os ganhos de capital, os rendimentos ¢ ganhos
liguidos auferidos em aplicagdes financeiras, as_demais
receitas e os resultados positives decorrentes de receitas ndo
abrangidas pelo art. 519 [receita bruta], serdo acrescidos &
base de cidlculo de que trata este Subtitulo, para efeito de
incidéncia do imposto e do adicional, observado o disposto

nos arts. 239 e 240 e no §3° do art. 243, quando for o caso’
[grifos acrescidos].

53. Diante das expressas disposi¢Ses acima, ndo se configura juridicamente possivel
a aplicag80 ao caso do disposto no art. 428, do mesmo Decreto regulamentar, que prescreve a exclusio
da tributagdo, com base no lucro real, do acréscimo decorrente de ganho ou perda de capital por
variagdo na percentagem de participagfo da autuada no capital social da controlada.

54. Como bem destacou a fiscalizagdio, nfio se pode ampliar a norma aplicavel a
apura¢io do lucro real para o presumido, principalmente porque, mesmo sem adentrar na discussio
acerca do cardater isencional da norma veiculada pelo art. 428 do RIR, de 1999, € indubitdvel que o
ganho ou perda de capital sob apreciagdio, somente pode ser excluido do lucro real, por causa da
existéncia de norma expressa dispondo a respeito, fato que vem reforgar o entendimento de que tal fato
juridico ndo se insere propriamente no campo da nio-incidéncia tributdria do imposto de renda.

55. Portanto, para que fosse admitida exclusiio da base de célculo do lucro
presumido do ganho ndo-operacional obiido com a aplicagdo do método da equivaléncia patrimonial,

haveria que existir disposi¢o expressa nesse sentido, o que conforme exposto acima ndo se verifica no
ordenamento em vigor,

19



56. E explicite-se que tal interpretagio ndo estd baseada em qualquer nota
explicativa de regulamento, mas decorre das expressas disposigdes legais acima analisadas, nio se
podendo reconhecer qualquer ofensa ao principio da legalidade ou da tipicidade cerrada. Pode-se aFé
dizer, que o auto de infrago vem justamente consagrar este dltimo principio assim elucidado por Maria
Rita Ferragut In Presuncdes no Direito Tributario {Sao Paulo, Dialética, 2001, pag. 92/94):

‘A tipicidade é um desdobramento do principio da legalidade, e estabelece
que o veiculo introdutor de normas contenha a integral descrigdo do
fato juridico ~ que, se e quando ocorrer, dard ensejo ao nascimento da
relacdo juridica tributiria — bem como gue preveja todos os critérios
pertinentes a instalacdo da relacdo juridica'.

57. No caso em aprego, € justamente a contribuinte Impugnante que, por meio de uma
interpretacdo extensiva do art. art. 428 do RIR, de 1999, pretende a aplicabilidade ao lucro presumido
de normas destinadas especificamente as pessoas juridicas optantes pelo lucro real, afrontado, com sua
conduta, o principio da tipicidade cerrada.

58. Da mesma forma, nfio se trata de exigéncia formalizada com base em indicios,
presungdes ou ficgdes, mas no fato de haver a Impugnante procedido 4 avaliagio de seu investimento
pelo método da equivaléncia patrimonial, sem ter oferecido a tributagio o ganho nio-operacional dai
decorrente, visto nfio estar amparada pela regra de exonerag@o aplicivel exclusivamente as pessoas
juridicas optantes pela sistemética de apuragdo com base no lucro real.

59. Ressalte-se, ainda, que até o advento da Lei n® 9.249, de 26 de dezembro de 1995
(art. 36, inciso V), as pessoas juridicas coligadas, controladoras e controladas, na forma da legislagdo
vigente, eram obrigadas a apurar o lucro real e ndo podiam optar lucro presumido, em observancia as
determinagGes do art. 36, inciso VI, da Lei n°® 8.981, de 1995. Ou s¢ja, até 0 encerramento do ano-
calendario de 1995, a discussdo ora proposta sequer teria cabimento j4 que as pessoas juridicas
controladoras, 4 semelhan¢a da Impugnante, deviam proceder & avaliagio dos investimentos
permanentes ¢ relevantes em controladas pelo método da equivaléncia patrimonial, e estavam
impedidas de optar pele lucre presurnido.

60. A partir do momento em que ndo hd mais obrigatoriedade de tributagio pelo lucro
real, as empresas controladoras seguem vinculadas a avaliagdo dos investimentos permanentes e
relevantes a0 método da equivaléncia patrimonial, sem que haja uma norma especifica que as
desobrigue de oferecimento a tributagfio da receita nfo-operacional correspondente obtida no ano-
calendério, quando a opgdo for pela tributagfio com base no lucro presumido.

[.J

Em suma, se a empresa mantém escritura¢io completa com observancia das
disposigGes das leis comerciais e fiscais deve ser tributada com base no regime do lucro real,
com as adigdes e excluses do lucro liquido, para determina¢do do lucro real, com a
observéncia da legislagdo tributiria que disciplina a apuragdo da base de célculo do IRPJ, pelo
regime do lucro real. Se a empresa que mantém escrituragdo comercial completa € reune
condi¢Ges de optar e ingressar na sistemdtica de tributagdo com base no regime do lucro
presumido, deve seguir as prescrigdes do art. 521 do RIR/99 e adicionar ao lucro presumido os
ganhos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos auferidos em aplicagdes
financeiras, as demais receitas e os resultados positivos decorrentes de receitas
ndo abrangidas pelo art. 519,

Destarte, a presente exigéncia de IRPJ deve ser mantida, por consentinea
com a legislagdo tributéria que disciplina a tributagio com base no lucro presumido.

EXIGENCIA REFLEXA: CO BUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO

LiQUIDO - CSLL _
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A exigéncia reflexa de CSLL aplicam-se os mesmos fundamentos declinados
em relacdo ao IRPJ na medida em que ambas as exigéncias possuem suporte fatico comum.

CONCLUSAQ

Na esteira destas consideragdes oriento o meu voto no sentido de rejeitar as
preliminares suscitadas e, no mérito, negar provimento ao recurso voluntério.

Sala das Sessoes, em 26 de janeiro de 2010
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