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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n® 13839.001583/2004-17

Recurso n° 138.857 Voluntario

Acordio n° 3102-00.028 — 1" Cimara/ 2* Turma Ordindria
Sessiio de 25 de margo de 2009

Matéria SIMPLES - EXCLUSAO

Recorrente ~ METALURGICA MURCIA LTDA.

Recorrida DRI-CAMPINAS/SP

ASSUNTO: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DL IMPOSTOS E
CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS DE PEQUENO
PORTE - SIMPLES

Ano-calendario: 2002

SIMPLES. EXCLUSAO. SOCIO COM PARTICIPACAO SOCIAL
SUPERIOR A 10% EM OUTRA EMPRESA. PREVISAO LEGAL.

Deve ser mantida a exclusio do SIMPLES quando comprovada a situagdo
prevista no inciso IX do art. 9° da Lei n.° 9.317/96, qual seja, sécio com
participacfio social superior a 10% em outra empresa.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, em negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do redator designado. Vencidos os Conselheiros
Marcelo Ribeiro Nogueira (Relator), Judith do Amaral Marcondes Armando e Beatriz
Verissimo de Sena. Designado o Conselheiro Luciano Lopes de Alineida Moraes para redigir o
voto vencedor.
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EDITADO EM: 06/08/2010

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Mércia Helena
Trajano D’amorim, Ricardo Paulo Rosa, Corintho Oliveira Machado, Luciano Lopes de
Almeida Moraes, Marcelo Ribeiro Nogueira, Beatriz Verissimo de Sena, Rosa Maria de Jesus
da Silva Costa de Castro e Judith do Amaral Marcondes Armando.

Relatorio

Adoto o relatério da decisfio de primeira instincia por entender que o mesmo
resume bem os fatos dos autos até aquele momento processual:

Trata o processo Solicitagdo de Revisdo de exclusdo da Opgdo
pelo Simples (SRS —~ fis. 01/02 e 32). O contribuinte foi excluido
por meio do Ato Declaratorio de Exclusdo (ADE) n® 448.439, de
07 de agosto de 2003 (fl. 04), pelo motive “sécio ou titular
participar de outra empresa de outra empresa com mais de 10%
do capital social ¢ a receita bruta global no ano-calenddrio de
2001 ultrapassou o limite legal CPF 848 896 598-20, CNPJ
48 623 755/0001-79

A Delegacia da Receita Federal em Jundial indeferiv a SRS do
contribuinte (fl. 32), fundamentando. néo ter havido qualquer
irregularidade/ilegalidade na exclusdo em comento,; incabivel a
alegagdo de que a Medida Proviséria 2 158-35/2001 nio pode
ser aplicada por ainda ndo ter sido convertida em lei, pois a
Constituicdo Federal lhe atribui forca de lei

Cientificado dessa decisdo em 05/07/2004 (f1 36), o contribuinte
apresentou manifestagdo de inconformidade em 02/08/2004 (fls
37/48), alegando, em sintese e fundamentalmente, que.

Desconhecia o faturamento do CNPJ 48.623.755/0001-79, que
tem como socio um dos sécios da reclamante,

O artigo 15 da Lei n® 9 317/96 foi alterado pela Lei n° 9 732/98,
segundo a qual os efeitos da exclusdo do Simples devem ocorrer
a partir do més subsegiiente ao que se proceder a excluséo,

A Medida Provisoria 2.158-35/2001, ent sua 34° reedicdo, que
pretende alterar o artigo 15 da Lei n® 9.317/96, ainda ndo se
tornou  lei, portamto ndo pode ser aplicada.  Conforme
disposicdes constitucionais (artigo 62) “a_medida proviséria
equiparg-se _a_ lei _ordinaria, _desde _que encampada  pelo
Congressg”. Também ndo pode ser aplicada a Instrugdo
Normativa SRF n” 250/2002, pois ela ndo tem condéo de alterar
a lei

A decisfio recorrida recebeu de seus julgadores a seguinte ementa:

Assunto. Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribui¢oes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte - Simples
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Ano-calenddrio: 2002

OPCAO. REVISAO EXCLUSAC RETROATIVA.
POSSIBILIDADE.

A opgdo pela sistemdtica do Simples é ato do contribuinte sujeito
a condigbes, e passivel de fiscalizagiio. A exclusdo com efeitos
refroatives, quando verificado que o contribuinte incluiu-se
indevidamente no sistema, é admitida pela legislagdo.

Solicitagdo Indeferida.

O contribuinte, restando inconformado com a decisfo de primeira instancia,
apresentou recurso voluntdrio no qual ratifica e reforca os argumentos trazidos em sua peca de
impugnagio.

Os autos foram enviados ao antigo Terceiro Conselho de Contribuintes e fui
designado como relator do presente recurso voluntario, na forma regimental. Tendo sido criado
o Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, pela Medida Provisdria n° 449, de 03 de
dezembro de 2008, e mantida a competéncia deste Conselheiro para atuar como relator no
julgamento deste processo, na forma da Portaria n°® 41, de 15 de fevereiro de 2009, requisitei a
inclusdio em pauta para julgamento deste recurso.

E o Relatoério.

Voto Vencido

Conselheiro Marcelo Ribeiro Nogueira, Relator

O recurso € tempestivo e atende aos requisitos legais, assim deste tomo
conhecimento.

Observo que o Ato Declaratdrio de Exclusfo do contribuinte, ora recorrente,
¢ baseado na alegada participagiio de um de seus sécios em outra empresa e a receita bruta
global no ano-calendario de 2001 ultrapassou o limite legal a permitir a opgiio pela sistematica
do Simples. Observo, ainda, que apos esta informagio consta do documento que retrata tal
ADE, no mesmo item denominado "Descrigio”, um niimero de CPF e outro de CNPJ, que se
presume pertencer, respectivamente, ao socio e a outra sociedade deste.

Apesar de pobre e pouco clara, esta mengdo parece ser suficiente para a
defesa do contribuinte, dentro de um minimo significante das informacgdes constantes do
referido documento, j& que outra razfio nfo haveria para que tais informacdes constem do
mesmo € que o confribuinte j& conhece o nimero do CPF de seu sécio, que consta do contrato
social, ou seja, da pagina dos autos imediatamente seguinte & da copia do referido ADE.

Portanto, ndio me parece ser possivel acolher a preliminar de nulidade argiiida
pelo contribuinte, pois o ADE, neste ponto, atende aos requisitos legais que possibilitariam a
defesa do contribuinte.



O que me chama a atengio é que ndo consta dos autos qualquer documento
que comprove a alegacio da autoridade fiscal de que a soma das receitas das duas sociedades
ultrapasse o limite legal, nem que a participagio do referido s6cio ultrapassa os alegados 10%
do capital social da outra empresa e, por fim, nem se prova que a segunda sociedade é uma
empresa (pois pode-se tratar de sociedade civil ou mesmo sem registro empresarial).

A auséncia destes elementos de prova, quando o énus da prova, tratando-se
de processo de excluso, recai sobre a autoridade fiscal, € que justifica acolher a preliminar
argiiida de nulidade do ato administrativo de exclusio.

Note-se que estas provas ndio podem ser exigidas do contribuinte, pois temos
aqui caso envolvendo pessoas (juridicas e naturais) distintas e informagfo protegida por sigilo
(receita bruta de terceiro), que somente deveria ter sido alcangada pela prépria autoridade
administrativa e fornecida ao contribuinte para que este pudesse ter se defendido de forma
ampla e irrestrita.

Noto ainda, quanto as informagdes nfio sigilosas, quais sejam: a natureza
empiesatia da sociedade na qual o sécio teria participagio € o percentual desta participagiio;
entendo que mesmo estas informacBes deveriam obrigatoriamente constar do processo de
exclusdo de forma que o contribuinte pudesse se defender de forma ampla. Também esta
omissdo causa a nulidade do administrativo de exclusfio.

Assim, VOTO por conhecer do recurso e dar-the provimento para declarar a
nulidade do Ato Declaratério Executivo n° 488.439, de 7 de agosto de 2003.
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reelo Ribeiro Nogueira

Voto Vencedor

Conselheiro Luciano Lopes de Almeida Moraes, Redator Designado

A lei assegurou expressamente 4s pequenas empresas o acesso a um regime
tributdrio mais benéfico, denominado SIMPLES, instituido pela Lei n.° 9.317/96,

Entretanto, também foram previstas possibilidades de exclusfo/impedimento
de ingresso naquele sistema, quando nfio obedecidos determinadas condi¢es, como vemos:

Art. 9° Nao poderda optar pelo SIMPLES, a pessoa juridica:

IX - cujo titular ou sécio participe com mais de 10% (dez por
cento) do capital de outra empresa, desde que a receita bruta
global ultrapasse o limite de que trata o inciso Il do art. 2° (. )

Portanto, para efeito de enquadramento no Simples, quando o titular ou sécio
da empresa possuir participagiio superior a 10% no capital social da outra empresa, deve ser
considerada a soma das receitas brutas de ambas as empresas até o limite legal estabelecido na
norma.
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No presente caso, restou comprovada a existéncia da situag@io impeditiva
supra, motivo pelo qual ndo ha como ser atendido o pleito da recorrente.

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso interposto,

prejudicados os demais argumentos!
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Luciano Lopes\dg Almeida Moraes



