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. NULIDADE. INOCORRENCIA. O questionamento judicial do
--- contribuinte de ato legal embasador do lancamento néo constitui
.--hip6tese de nulidade da. autuagio destinada a’ impedir a

decadéncia, ainda que techa sido suspensa a cngiblhdadc do :
. crédito nos termos do art. 151 do CTN.

- COFINS. PRAZO DE DECADENCIA. DEZ ANOS. Tratando—“ o
.- se de contribuigio destinada a0 Financiamento da Seguridade
~ Social, o prazo para que a Fazenda Nacional constitua créditos

tributdrios relativos & Cofins é de dez anos, como prcccltua o art.
. 45dalein®8.212/91. :

. PIS. PRAZO DE DECADENCLA CINCO ANOS. Consoantc '
. "jurisprudéncia consolidada da Cémara Superior de Recursos
. .- Fiscais, ndo se entendendo o PIS ¢omo contnbuu;ao destinada
. ao fuianc:amento da chundadc Soma] é de cinco anos o seu
' prazo decadencial. Coe .

. CONFE%E C
Brasilia,

- -Recurso provrdo em parte.

. Vistos, relatados e dxscuudos 0s presentes autos de recurso mterposto por
TAKATA-PETRI S/A.

. ACORDAM os ‘Membros da Quarta Camara do Segundo Conselho de :
“Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso, para
reconhecer a decadénciaparcial do PIS, nos termos do voto do Relator.

~ Sala das Sessdes, em 22 de maio dc 2007.

/%"ffm ) ﬁ"‘(‘{?' . Yo

Henrique Pinhe
" Presidente -
<
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros J orge Freire, Rodrigo Bernardes de
Carvalho, Lconardo Siade Manzan, Afrton Adelar Hack, Flévio de Sé Munhoz e Nayra Bastos
Manatta. : o
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RELATORIO

Trata-se de recurso voluntério contra decisio da DRJ em Campinas — SP que
julgou procedentes langamentos de PIS e de Cofins contra si efetuados pela fiscalizagio da DRF
em Jundiai - SP, reunidos num tnico processo. Os langamentos, que cobrem o periodo de
fevereiro de 1999 a julho de 2004, tiveram o intiito de prevenir a decadéncia do crédito
tributério, pois, no entender da fiscalizagio, estariam com sua exigibilidade suspensa em virtude
de concessdo de medidas liminares em processos movidos pela empresa contra as disposi¢des da
Lei n® 9.718/98 que introduziram inovagGes na base de cilculo das contribuigdes. Por este
,otivo, em respeito ao art. 61 da Lei n° 9.430/96 ndio,houve a exigéncia de multa de oficio. A
ciéncia foi dada em 08 de setembro de 2005.

No recurso apresentado, restringe-se 2 empresa a alegar a decadéncia do crédito
tributério relativo a fatos geradores ocorridos h4 mais de cinco anos da data de ciéncia do auto de
infragdo. Estariam, portanto, fulminados, em seu entender os perfodos de fevereiro de 1999 a
Jjulho de 2000. Além desse argumento aponta a inconstitucionalidade dos dispositivos legais
utilizados como base para o langamento, tanto os da Lei n® 9.718/98 quanto da Lei n°
10.833/2003, o que, em seu entender, motivaria a nulidade do langamento na parte nio decaida.
Noticia que também se insurgiu contra as disposigdes da Lei n® 10.833 no Poder Judicidrio,
embora nfo junte prova.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
IULIO CESAR ALVES RAMOS '

O recurso € tempestivo, pois a empresa foi cientificada da decisdo da DRJ em
28/82006 e o formalizou em 27/9/2006, iltima dia do seu prazo regulamentar. Dele tomo
conhecimento.

O recurso ndo ataca o mérito da autuagdo, Implicitamente reconhece a empresa
que ndo efetuou os recolhimentos das parcelas nela exigidas, assim agindo, em seu entender, ao
amparo de liminares concedidas em agdes judiciais, préprias ou coletivas.

Nesses casos, unissona a jurisprudéncia que é cabivel a autuagfio das parcelas nio
recolhidas, as quais estario, em obediéncia ao art. 151 do CTN, inexigfveis até que ocorra a
solugdo definitiva na esfera judicial. E assim se entende por ser a atividade administrativa do
langamento plengmente vinculada consoante dispde o art. 142 do .CTN. Deste modo, a
autoridade administrativa que toma conhecimento da existéncia de débito tributirio vé-se
obrigada, sob pena de responsabilidade funcional, 2 constituir o crédito tributdrio.

Dessa providéncia nenhum prejuizo advém ao contribuinte, que somente se verd
obrigado ao recothimento se e quando for definida, em seu desfavor, a pendéncia judicial por ele
suscitada.

De outra banda, as hipéteses de nulidade de autos de infragio estdo
exaustivamente elencadas no art. 59 do Decreto n° 70.235/72 e se resumem 3s situagdes de
lavratura por servidor incompetente ou de decisGes com preterigio do direito de defesa. Por
6bvio, nenhum das duas aqui se faz presente.

Rejeito, pois, a argilicio de nulidade da autuagio efetuada por servidor
competente e em estrita obediéncia aos ditames legais.

Com respeito 3 outra matéria prejudicial de mél:ito. qual seja, a alegagdo de
decadéncia de parte do erédito tributdrio constituido, é necessirio separar €in fungio da
contribuigéo.

E assim o & porque 4 Cémara Superior de Recursos Fiscais tem entendimento
consolidado de que as disposi¢des da Lei n® 8.212/91 atinentes 2 fixagdo do prazo decadgncial
somente se aplicam as contribuig&es destinadas ao financiamento da Seguridade Social ali
expressamente elencadas. Dispensével dizer que entre estas ndo se encontra o PIS.

. Pacificou-se, com isso, no dmbito administrativo a posi¢do de que a alteragdo de
prazo decadencial intentada pelo art. 45 daquele diploma apenas alcanga & Cofins. O prazo
decadencial do PIS permaneceria regido pelas disposigdes do CTN, sendo, portanto de cinco
anos.

Tenho posu;ao pessoal diversa, mas tenho acompanhado aquele cntend;mento por
economia processual! Com efeito, nfo tendo. havido mudan¢a na posi¢dd firmada naquela
instincia recursal mesmo em sua gova constituigéo, dobro-me & visdo majoritdria para evitar que
a ela possam ser levadas dxscussocs jé superadas 14,

_Ressalvado, desse modo, o meu posicionamento, mas atento aos principios da
eficiéncia e da economia processual, acompanho o entendimento esposado pela Cdmara Superior
de Recursos Fiscais.

Com iss0, voto por dar afastar a alegaq.ao de nuhdade. das autuagoes e no mérito:
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dar parcial provimento ao recurso relativo ao PIS, apenas para afastar as
parcelas relativas aos perfodos de apuragéo ocorridos h4 mais de cinco anos da
data de ciéncia do auto de infragfio, que considero decaidos.

2. negar provimento ao recurso relativo 2 Cofins,
E como voto.
Sala das Sessoes, em 22 de maio de 2007.
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