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Matéria Compensagio IPL. Aquisi¢io de matérias-primas, produtos intermediarios €
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Recorrente  SIFCO S/A
Recorrida - DRI em Ribeiréo Preto - SP

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI
Periodo de apuragdo: 01/05/2004 a 31/12/2004

IPL. NAO HA DIREITO DE CREDITO RELATIVO A
OPERACAO ANTERIOR COM IPI SUSPENSOQ. Nio havendo
exacdo de IPI na compra do insumo por ser ele isento ou
tributado a aliquota zero, n3o ha valor algum a ser creditado.
Analogia 4 Sumula n° 10 do 2° Conselho de Contribuintes,
segundo a qual, a aquisigdo de matérias primas, produtos
intermediirios e material de embalagem tributados 2 aliquota zero
nio gera créditos de IP1.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

_ACORDAM_os_.Membros_da. TERCEIRA_ CAMARA_ do_ SEGUNDOQ

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de-votos,- em negar provimento ao
Tecurso.

TSON MACHDO ROSEMBURG FILHO
Presidente

FERNAND QU CLBTO DUARTE %/ |
Relator
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Emanuel Carlos

Dantas de Assis, Eric Moraes de Castro e Silva, Odassi Guerzoni Filho, Jean Cleut
Mendonga, José Addo Vitorino de Morais e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.

SEGUNDO CONSELHO DE COMTRIBUINTES
M CONFERE COM O ORIGINAL

Brasilia 2L, 02, 09

Markde Cursino de Oliveira
Mat Biopn 2310560

Simdes
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Relatério

Em 19.07.2006, a contribuinte Sifco S. A. apresentou Pedido de Ressarcimento
de Crédito do IP1 advindo da aquisigao, no valor de R$ 11.459.018,08, referente ao periodo de
maio a dezembro de 2004, de matérias-primas, produtos intermedidrios e materiais de
embalagem cuja tributacdo pelo IP] estd suspensa e que sio empregados na industrializagio de
produtos cuja saida é tributada pelo citado imposto. Os valores pleiteados seriam utilizados
para compensar débitos por meio de compensac¢des eletrdnicas.

Na peticio de ressarcimento, disserta a contribuinte sobre a adequagéo da via
por ela utilizada para pleitear o ressarcimento, bem como sobre o IPI e suas caracteristicas,
bem como sobre a incidéncia de corregio monetéria e de juros compensatérios sobre os valores
a serem ressarcidos.

O pedido em questdo refere-se ao disposto na Instrugio Normativa SRF n°
600/05, qual transcrevemos o § 4° do art. 16, conforme redagdo vigente na época do pedido:

“§ 4° Somente sdo passiveis de ressarcimento:

1 — os créditos presumidos do IPI a que se refere o inciso I do § 1° escriturados no
trimestre-calenddrio, excluidos os valores recebidos por transferéncia da matriz;

I — os créditos relativos a entradas de matérias-primas, produtos intermedidrios e
material de embalagem para industrializagdo, escriturados no trimestre-calenddrio; e

Il - os créditos presumidos do IPI de que trata o art. 2° da Lei n° 6.542, de 28 de
Junho de 1978, eseriturados no trimestre-calenddrio”. (grifamos) _

Afirma também a contribuinte que ndio h4 processo judicial ou administrativo
que verse sobre o crédito pleiteado.

Conforme Despacho Decisério DRF/JUN/SAORT de abril de 2007, a Delegacia

da—Receita-Federal -de- ongemdndefenu—-e—ped1&0—de—ressarc1mento—e—nao—homoiogou—as————
compensagdes pleiteadas, pois:-

a) a forma de pleitear o pretenso direito creditério € inadequada;

b) ndo ha norma prevendo o creditamento de valores decorrentes da aquisigéo de
insumos com o IPI suspenso. Também foi observado que a existéncia do crédito deve ser
provada por documentos fiscais ¢ ele deve estar devidamente escriturado.

¢) as normas infra-legais que definem as operagdes industriais/comerciais que
suscitam o surgimento do crédito de IPI, bem como as hipiteses de cabimento do pedido de
ressarcimento devem ser seguidas pela DRF, em face do efeito vinculante a que est4 sujeita.

Em 02.07.2007, a contribuinte apresentou manifestacdo de inconformidad
pedindo a reforma da decisdo supra, na qual: //
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a) afirmou que se valeu do instrumento juridico correto para pleitear seu crédito,
pois, de acordo com a IN SRF n° 600/2005:

“Art. 16. Os créditos do IPI, escriturados na forma da legislagdo especifica, serdo
utilizados pelo estabelecimento que os escriturou na dedugdo, em sua escrita fiscal, dos
débitos de IPI decorrentes das saidas de produtos tributados.

§ 1° Os créditos do IPI que, ao final de um periodo de apuragdo, remanescerem da
deducdo de que trata o caput poderdo ser mantidos na escrita fiscal do
estabelecimento, para posterior dedu¢do de débitos do IPI relativos a periodos
subsegiientes de apuragdo, ou serem transferidos a outro estabelecimento da pessoa
Juridica, somente para dedugio de débitos do IPI, caso se refiram a:

(.)

§ 2° Remanescendo, ao final de cada trimestre-calenddrio, créditos do IPI passiveis de
ressarcimento apés efetuadas as dedugdes de que tratam o caput e 0 § 1° o
estabelecimento matriz da pessoa juridica poderd requerer @ SRF o ressarcimento de
referidos créditos em nome do estabelecimento que os apurou, bem como utilizd-los na
compensa¢do de débitos proprios relativos aos tributos e contribuigdes administrados
pela SRF,

§ 3° O pedido de ressarcimento e a compensacdo previstos no § 2° serdo efetuados
mediante utilizagdo do Programa PER/DCOMP ou, na impossibilidade de sua
utilizacdo, mediante peticdo/declaracio (papel) acompanhada de documentacio
comprobatdria do direito creditério”, (grifos da contribuinte)

De acordo com a contribuinte, 2 IN SRF n° 600/05 ndo aponta a situacio
geradora do crédito pleiteado pela contribuinte como uma das hipdteses passiveis de utilizagﬁo
do programa PER/DCOMP, assim a unica forma de pleitear o presentc ressarcimento € através
de peti¢do, como foi feito no caso.

O mesmo art. 16 da ja mencionada IN SRF n°® 600/2005 prevé, em seu parigrafo
4°, inc. I1, que:

“§ 4° Somente sdo passiveis de ressarcimento:

L)

II - os créditos relativos a entradas de matérias-primas, produtos intermedidrios e
material de embalagem para industrializagdo, escriturados no trimestre-calenddrio™,

Entende a contribuinte que, “pela clareza do texto, resta evidente que a hipdtese
geradora do crédito do pedido em comento, ou seja, crédito inerente & entrada com suspenséo de IPI,
se amolda com perféi¢do a descrita no inciso II, acima posto em destaque”,

Reiterou ainda a contribuinte que acostou & sua peti¢do farta documentagio
comprobatoéria do crédito. Invocou diversos julgados administrativos acerca da possibilidade da
contribuinte creditar-se do IPI na entrada de produtos com aliquota zero e saida tributada,

b) discorreu acerca da matriz constitucional do IPI e seus principios (em
especial, sobre a seletividade e a nZ3o-cumulatividade), bem como sobre a incidéngia de
corre¢do monetéria e juros compensatorios, repisando os argumentos de sua peticio injdial a

4
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fim de comprovar a possibilidade de geragdo de crédito de IPI na entrada de insumos, matérias-
primas, produtos intermedidrios e material de embalagem com suspensio de IPI e empregados
no processo de industrializagdo de produtos tributados pelo referido imposto. Foi invocada
jurisprudéncia sobre tema similar.

¢) informou que ndo pediu a declara¢do de inconstitucionalidade das normas que
o impedem de usufruir do crédito pleiteado, visto que esta € apanégio do Poder Judiciério, mas
apenas o reconhecimento de sua inconstitucionalidade para deixar de aplicd-la ao caso
concreto. Foi trazida ampla jurisprudéncia acerca da possibilidade do julgador administrativo
deixar de aplicar norma vigente na hip6tese desta ser ilegal ou inconstitucional.

d) requereu a realizagio de pericia para a verificagio de seus créditos, caso os
julgadores entendessem ser esta necesséria.

Em 05.12.2007, a 2* Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de
Julgamento de Ribeirdo Preto — SP acordou, por unanimidade de votos, indeferir a solicitagdo
da contribuinte, pelas razdes abaixo:

a) os julgados apresentados nfio possuem eficicia erga omnes, ou seja, s6
produzem efeitos entre as partes envolvidas, portanto, deve o julgador administrativo limitar-se
a seguir as normas em vigor;

b) o principio da ndo-cumulatividade ndo é amplo ¢ irrestrito como pretende a
contribuinte, podendo ser limitado e regulamentado por legislagdo infraconstitucional. De
acordo com este principio, compensa-se o que for devido em cada operagiio com 0 montante
cobrado nas anteriores. Ou seja, se ndo foi cobrado imposto nas operagdes anteriores — como
no caso de suspensdo —~ ndo hé direito ao crédito;

¢) é indispensavel a comprovacdo da apuragdo do saldo credor de IP1 em livro
fiscal, para verificar a impossibilidade de sua compensagio em conta grafica e a caracterizag@o
destes como insumos, o que nio foi feito pela contribuinte, que se limitou a apresentar planitha
de calculo dos insumos suspensos. Assim, ndo se trata de inadequag¢do do pedido, mas do dnus
da prova;

d).nio.cabe.atualizagio monetdria calculada pela-variagio-da taxa Selic-por-ndo——

serem legitimos-os créditos-em' causa e por ser tal taxa utilizada no caso de devolugio de-
tributos pagos indevidamente pela contribuinte em razio de erro de fato ou de direito. No caso
de saldo credor de IPI, ndc hi nenhum pagamento indevido, sendo o crédito meramente
escritural, assim ¢ incabivel a utiliza¢@o da Selic. Foi citada jurisprudéncia nesse sentido;

e) a pericia se justifica apenas quando a prova ndo pode ser produzida pelas
partes, ou ndo cabe a estas produzi-la e, ainda assim, apenas quando o fato a ser provado

necessite de conhecimento técnico especializado, fora do campo de atuagdo do julgador,
Nenhuma destas situagdes se enquadra no presente caso;

f) o momento propicio para a juntada de documentos € o da impugnagdo, sendo
vedada a juntada posterior.

Em 14.02.2008, a contribuinte protocolizou Recurso Voluntério, no qual algga a
desnecessidade de arrolamento de bens ou depdsito como requisitos de admissibifidade f

5
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recursal € repisa 0s argumentos j& expostos em seu pedido de ressarcimento e sua manifestagio
de inconformidade.

E o Relatério. %
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Voto

- Conselheiro FERNANDO MARQUES CLETO DUARTE, Relator

Conhego do recurso por ser tempestivo e cumprir os pressupostos de
admissibilidade.

O assunto em questdo ndo comporta maiores discussdes, uma vez que matéria
similar j4 se encontra pacificada, nos termos da Sumula n® 10 deste egrégio 2° Conselho de
Contribuintes, que preconiza:

“A aquisicdo de matérias-primas, produtos intermedidrios e material
de embalagem tributados a aliquota zero néo gera crédito de IPI”,

Entendo que 0 mesmo raciocinio da simula aplica-se 3s demais hipdteses de
créditos de IPI decorrentes da aquisi¢@io de matérias-primas, produtos intermediarios e material
de embalagem cujas entradas se deram através de operag¢des n3o tributadas e cujas saidas foram
tributadas. Ou seja, entendo que a sumula n°® 10 & aplicdvel também aos casos de isencdo,
imunidade e suspensdo e nfo apenas aos de aliquota zero.

Nesse sentido, cito o Acérddo n°® 201-80106, de 01.03.2007, de cuja ementa
transcrevo o seguinte excerto:

“PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE. No direito constitucional positivo
vigente, o principio da ndo-cumulatividade garante aos contribuintes apenas e tdo-
somente o direito ao crédito do imposto que for pago nas operagies anteriores para
abatimento com o IPI devido nas posteriores.

’

DIREITO DE CREDITO RELATIVO A OPERACAO ANTERIOR IMUNE OU SUJEITA
A ALIQUOTA ZERO. As aquisicoes de insumos imunes ou sujeitas a aliquota zero,
visto ndo ter havido exagdo de IPI, ndo geram crédito do referido imposto.
CREDITOS RELATIVOS AS AQUISICOES DE INSUMOS ISENTOS OU

TRIBUTADOS 4 ALIQUOTA ZERO. U principio_da ndo-cumulatividade do IPI &
~implementado pelo sistema de compensagdo do débito ocorrido na saida de produtos
do estabelecimento do contribuinte com o crédito relativo ao imposto que fora cobrado
na operagdo anterior referente d entrada de matérias-primas. Ndo havendo exagdo de
IPI na compra do insumo por ser ele isento ou tributado & aliquota zero, ndo hd valor

algum a ser creditado. (...)"
Por todo o exposto, voto por negar provimento ao presente recurso voluntario.
Sala das Sessdes, em 03 de setembro de 2008

7z

FERNANDZ MARQUES CLETO DUARTE
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