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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA
Processo n° 13839.002422/2004-41
Recurso n°® 148.137 Voluntario
Matéria CONTRIBUICAO SOCIAL
Acérdion® 103-23.315
Sessiio de 06 de dezembro de 2007
Recorrente SALVACAP LTDA.
Recorrida 2* TURMA DA DRJ EM CAMPINAS/SP
Assunto: Contribuigio Provisdria sobre

Movimentagdo ou Transmissdo de Valores e de
Créditos e Direitos de Natureza Financeira - CPMF

Ano-calendario:; 1999

Ementa: Processo Administrativo Fiscal - “Importa
renlncia as instdncias administrativas a propositura
pelo sujeito passivo de agdio judicial por qualquer
modalidade processual, antes ou depois do
langamento de oficio, com o mesmo objeto do
processo administrativo, sendo cabivel apenas a
apreciagdo, pelo dérgio de julgamento administrativo,
de matéria distinta da constante do processo judicial.”

(Sumula 1° CC n°1)

POSTERGAGAO NO PAGAMENTO DE
TRIBUTOS — A inobservincia do limite legal de
compensagdo de prejuizos fiscais somente ensejaria
postergacdo no pagamento de imposto, caso nos anos-
calendario subseqiientes, anteriores ao langamento,
ocorresse qualquer pagamento a maior de IRPJ em
fun¢do da indevida compensagdo.

MULTA DE OFiCIO - Nio estando o sujeito passivo
amparado por medida judicial quando da lavratura do
auto de infragdo, correta a aplicagdo da multa de
oficio.

JUROS DE MORA — TAXA SELIC “A partir de 1°
de abril de 1995, os juros moratérios incidentes sobre
débitos tributarios administrados pela Secretaria da

Receita Federal s3o devidos, no peﬂodo@
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de Liquidagdo e Custédia — SELIC para titulos
federais.”

(Simula 1°CCn®4)

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
SALVACAP LTDA.

ACORDAM os Membros da TERCEIRA CAMARA do PRIMEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, NAO CONHECER da
matéria submetida ao crivo do Poder Judiciario e, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que pass i nte julgado.

LUCTANO DE OLIVEIRA VALENCA
Pr{:sideyD
WJ(CL:}MKCHADO LDEIRA
Relator

FORMALIZADO EM: § 6 MAR 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Aloysio José
Percinio da Silva, Leonardo de Andrade Couto, Alexandre Barbosa Jaguaribe, Guilherme
Adolfo dos Santos. Mendes: e. Paulo Jacinto do .Nascimento. Ausente, justificadamente, o
Conselheiro Antonio Carlos Guidoni Filho,
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Relatorio

SALVACAP LTDA., devidamente qualificada nos autos, recorre a este
colegiado da decisfio da 2* Turma da DRJ em Campinas/SP, que considerou procedente o
langamento da CSLL do ano-calendirio de 1999, tendo em vista a compensagdo da base de
cdlculo negativa de periodos-base anteriores superior a 30% do lucro liquido ajustado.

O processo foi assim relatado no acordio recorrido:

“Trata-se de exigéncia fiscal do Imposto sobre a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido —
CSLL, referente ao ano-calendario 1999, lavrado em 10/11/2004. A autuagfio repercutiu na
exigéncia de crédito tributario no valor de R$ 215.492,94, incluidos o principal, multa de oficio
e juros de mora calculados até 29/10/2004.

2. Nos termos do enquadramento legal constante da fl. 138, houve compensagio de
base de célculo negativa de periodos-base anteriores na apuragdo da Contribuigio Social sobre
o Lucro Liquido superior a 30% do lucro liquido ajustado pelas adi¢des e exclusdes previstas e
autorizadas pela legislagdo do Imposto de Renda.

3. Apesar da contribuinte estar aparada em decisdo judicial, ainda ndo transitada
em julgado, concedida em Medida Cautelar, processo 98/03007987-5, que foi julgado
parcialmente procedente, assegurando a contribuinte compensar integralmente o prejuizo
apurado até 31/12/95 e a base negativa da CSLL apurada até 02/04/95 (conforme acdérdio de
fls. 87/103), o crédito tributario ndo foi langado com exigibilidade suspensa, posto que se
refere 4 compensagdo de bases negativas da CSLL apuradas apés 02/04/95.

4, Inconformada com as exigéncias fiscais, das quais tomou ciéncia postal por AR
em 22/11/2004, a Defendente interpds, em 17/12/2004, por meio de seus bastantes
procuradores, procuragdo de fl. 156, a impugnagiio de fls. 143/155, acompanhada dos
documentos de fls. 156/178, na qual apresenta, em sintese, 0s seguintes argumentos:

4.1 que os resultados negativos ndo poderiam ser simplesmente glosados e, com
base neles, terem sido apurados os tributos, j4 que houve, quando muito, mera
postergacgio de pagamento;

4.2 que a limitagdo da compensagio dos prejuizos fiscais configura empréstimo
compulsorio disfargado, o que fere o art. 148 da Constitui¢do Federal,

4.3 que a compensagic de resultados posteriores € assegurada, sob pena de
tributa¢do do patriménio e ndc da renda/lucro do contribuinte;

4.4 que ndo poderia ter sido cominada multa de oficio, face medida liminar
concedida no processo judicial que menciona;

4.5 que ndo poderia ter sido aplicada a taxa SELIC sobre o suposto crédito
tributério, tendo em vista a falta de previsdo legal a embasar essa exag¢do.”

Analisada a impugnacdio entdo apresentada, o langamento foi considerado

procedente e restou com a seguinte ementa: &
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“Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Data do fato gerador: 31/12/1999

Ementa: Concomitincia entre Processos Administrativo e Judicial.
Principio da Unicidade de Jurisdiciio.

A propositura de agfio judicial, antes ou apos a lavratura do auto de
infragdo, com o mesmo objeto, além de nio obstaculizar a formalizagdo
do langamento, impede a apreciagio, pela autoridade administrativa a
quem caberia o julgamento, das razdes de mérito submetidas ao Poder
Judiciario.

Controle de Constitucionalidade.

O controle de constitucionalidade da legislagdo que fundamenta o
langamento & de competéncia exclusiva do Poder Judiciario e, no
sistema difuso, centrado em ultima instancia revisional no STF.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Data do fato gerador: 31/12/1999
Ementa: Multa de Oficio. Cabimento.

O crédito tributdrio ndo amparado por decisfo judicial, que
explicitamente dispds ser possivel apenas a compensagio das bases de
calculo negativas da CSLL apuradas até 02/04/1995, nfio estd com sua
exigibilidade suspensa, e portanto, plenamente cabivel a aplicagio da
multa de oficio no langamento efetuado.

Taxa SELIC. Cabimento.

Procede a cobranga de juros de mora com base na taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidagio e Custodia (Selic), por expressa
previsio legal.

Lan¢amento procedente,”

A irresignagdo do sujeito passivo veio com a peticio de f15.207/220, onde
inicialmente, alega da impropriedade do langamento por qualificagio errénea da suposta
infragdo — no méximo tratar-se-ia de postergagio no pagamento da contribui¢do social.

No mérito da questdo alega da legitimidade do procedimento de compensagdes
efetuadas, visto que a limitagio posta na lei caracteriza empréstimo compulsério disfargado e
viola os conceitos constitucionais de lucro/renda.

Sustenta a impossibilidade da cominagio da multa de oficio, porquanto a
exigibilidade do crédito tributirio esteve suspensa antes do langamento de oficio, que
necessariamente ndo necessitaria estar vigente no momento do langamento.

Ao final discorda da aplica¢do da taxa Selic, no célculo dos juros de mo a D

E o Relatdrio. / //’
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Voto

Conselheiro MARCIO MACHADO CALDEIRA, Relator
O recurso ¢ tempestivo e dele tomo conhecimento.

Conforme posto em relatério, trata-se de exigéncia da Contribuigdo Social sobre
0 Lucro, devido & compensagfio indevida da base de célculo negativa de periodos anteriores,
face a inobservancia do limite legal de 30%.

Em raz3es iniciais, alega a recorrente que o langamento deveria apenas
contemplar a postergagdo no pagamento de tributos.

Tal questdo foi bem analisada na decisdo recorrida que fez mencgio as
declaragBes posteriores ao ano-calenddrio de 1999, ndo identificando qualquer efeito de
postergagio,

Mas, de qualquer forma, deveria o sujeito passivo demonstrar e comprovar esta
postergacdo, fato que, a despeito da omissdo da contribuinte, foi devidamente analisada pelo
Jjulgado em exame.

Quanto ao mérito da questdo.

A despeito do acdrddo recorrido informar da inexisténcia de protegdo judicial,
quando da lavratura do auto de infragio, entende a recorrente que nio seria aplicada a multa de
oficio porquanto anteriormente a lavratura do auto de infragio esteve sob protecio judicial.

Discute, também o mérito da questdo, a despeito do acérddo recorrido decidir
pela concomitincia entre o processo administrativo e judicial,

Quanto & multa de oficio esta foi corretamente aplicada visto que quando da
lavratura do auto de infragfo jd havia decisfio parcialmente favorivel 4 ora recorrente, mas
cujos efeitos nio atinge a compensagiio em exame, conforme bem posto na decisio recorrida,
nos seguintes termos:

“No caso em andlise, no momento do langamento a contribuinte estava
amparada pela Medida Cautelar, processo 98/03007987-5, que foi julgado parcialmente
procedente e que ainda ndo transitou em julgado, assegurando & contribuinte compensar
integralmente o prejuizo apurado até 31/12/95 e a base negativa da CSLL apurada até
02/04/95 (conforme acdrdio de fls. 87/103)."

Quanto a concomitancia, estando caracterizado nos autos a identidade de objetos
entre este processo e o judicial, ou seja, a compensagdo integral de prejuizos fiscais, aplica-se,
ao caso, a Sumula 1° CC n° 1, nos seguintes termos:

“Importa renincia as instdncias administrativas a propositura pelo
sujeito passivo de a¢do judicial por qualquer modalidade processual,
antes ou depois do langamento de oficio, com 0 mesmo objeto do

processo administrativo, sendo cabivel apenas a apreciagio, pelo 6rgi
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de julgamento administrativo, de matéria distinta da constante do
processo judicial.”

No que se refere a aplicagdo da taxa SELIC no céalculo dos juros de mora,
correto foi o procedimento fiscal e a decisdo recorrida, visto que trata-se igualmente de matéria
sumulada, conforme Stimula 1CC n° 4, que traz a seguinte redagio.

“A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes sobre
débitos tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo
devidos, no periodo de inadimpléncia, & taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagédo e Custddia — SELIC para titulos federais.”

Pelo exposto, voto no sentido de ndo conhecer da matéria submetida ao crivo do
Poder Judiciario e, no mérito negar provimento ao recurso.

Noutro giro, em relagdo 4 multa de oficio aplicada, a impugnante alega que
obteve liminar no Mandado de Seguranga n® 97.0603527-3, que a autorizava a compensar
integralmente os prejuizos e base de célculo negativa da CSLL, sem a limitagio de 30% do
lucro liquido e da base de cédlculo da CSLL imposta pelos arts. 42 ¢ 58 da Lei n® 8.981/95 ¢
arts. 15 e 16 de 9.065/95.

A impugnante conclui que, apesar da sentenga no Mandado de Seguranga ter
cassado expressamente tal liminar, o crédito tributdrio de CSLL esteve suspenso anteriormente
ao langamento e, portanto,0 auto de infrag¢do nfio poderia ter sido lavrado com aplicagio da
multa de oficio, nos termos da correta interpretagio do art. 63 da Lei n® 9.430/96.

No caso em analise, no momento do langamento a contribuinte estava amparada
pela Medida Cautelar, processo 98/03007987-5, que foi julgado parcialmente procedente e que
ainda ndo transitou em julgado, assegurando 2 contribuinte compensar integralmente o prejuizo
apurado até 31/12/95 e a base negativa da CSLL apurada até 02/04/95 (conforme acdrddo de
fls. 87/103).

Desta feita, o crédito tributdrio relativo & compensagdo de bases negativas da
CSLL apuradas até 02/04/95 foi langado com a exigibilidade suspensa, sem a multa de oficio,
no processo n° 13839.002421/2004-04. Entretanto, o crédito tributério relativo a compensagéo
de bases negativas da CSLL apuradas apds esta data, isto é apds 02/04/95, foi langado sem
suspensdo de exigibilidade € com a multa de oficio, posto que este débito nfo se encontra
amparado pela decisdo judicial. Correta, portanto, a atuagio do Fisco.

Sala de Sessdes, em 06 de dezembro de 2007

MARCIO MACHADO CALDEIRA
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