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: Com vistas a- uma apresentagao smtemétlca € abrangente deste felto sirvo-me do S
j'relaténo contldo na demsao recornda (ﬂs 768/7 80) o :

Ty rata 0 presente processo de auto de mfragao de ﬂs 9/]3 lavrado contra a contrtbumte R
¥ por falta de recolhimento da Contrlbutg:ao parao. anancxamento da Segundade Social ~ ..
. 7" Cofins,* relatzvamente aos. fatos: geradores. acomdos em 31/1 2/2000 31/12/2001 e
. 31/12/2002, no montante total de R$2.773.951, 56. . :

o ‘f'.‘: 2. Na Descrz;:ao dos Fatos, dsﬂs 10/11
< apuradas i

,audztor ﬁscal assam expos as trregulandades e

e Durante o procedzmento de verzﬁcagoes obngatérzas foram constatadas dzvergenczas B
Ry entre os valores declarados e os valores devidos em virtude de’ agdo judicial movidano - .-
S processo de Mandado de Seguranca n° 2000 61.00.004139-8 pelo contribuinte contraa . -
.. ..Unido Federal objeuvando desconsiderar as alteragoes da aliquota e da base de cdlculo - -
s - da Coﬁns promowdas pela Let n ’9. 718/98 conforme descrzpao dos fatos abaon o

s A pamr do_ano calendcino de 2000 quando vzgorava os efeztos da a(:ao judzczal o

ey contrzbumte declarou em DCTF a Coﬁns calculada sobre o faturamento, porém, em -
razdo da falta de’ mformag:ao do contribuinte quanto aos valores devidos mensalmente
' de ‘acordo com a alterag:ao da legzslagao que ‘passou a. entender por receita bruta a
. totaltdade das receitas auferzdas pela: pessoa Jjuridica,” sendo zrrelevantes ‘o tipo_de .
" atividade, por., ‘ela exercidaea class:ﬁcagao contdbil adotada para as receitas, inclufmos
- na base de ccilculo 'do PIS (sic) devzdo outras’ receztas anuazs que 0. contribuinte néo v
:3”;pravou ser, passzvel de exclusdo por. determmagao da: lei, __que foram extrat’das da -
respectzva DIPJ conforme demonstramos a segmr" e L B

GO Outras receztas ﬁnancezras

fOutras rec nao operaczonaz ‘
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‘Ressarczmento de credztos de IPI ‘ R$ 064 299 55
L Base de cdlculo de dezembro/OZ R$ _ 6 305 270 91

A ‘créditos do IPI liberados nos processos n’: 13811.001203/97-16; /1381 1.001866/97-03:

_-. Em 31/12/2002 0 valor de RS, 3 064 299 55 refere-se a pedzdos de ressarczmento de e

13811, 000815/00-04; 13811. 000816/00-69; * 13811.000814/00-33;.13811. 002474/00-58 L

~13811. 002462/00-79; - 13811, 00259/2001-81 e.11831. .001191/2002-31. Esses processos ,

S foram examinados por determinagdo da Delegacza da Receita Federal em Jundiaf ~

o através do MPF . 0812400 2002.00294-2 ¢ o valor total do crédzto foz considerado.na - "t: i

e . ~"base de cdlculo de incidéncia do PIS (szc) em dezembro/2002 por ocaszao da mformagao o ‘-.f.

S ﬁscal confermdo o valor lzberado em cada um das c:tados processos

i A Coﬁns devzda em relag:ao as dzferengas apontadas a partzr do ano calendcino de 2000 ‘
foz objeto de langamento, onde conszderamos também os valores da DIPJ - entregue na..

Federal. ‘
3 Regularmente czentzﬁcaa'a do auto de mfrapao, em: 22/08/2003 a contrzbumte

v ser a legalidade da engencza da Coﬁns objeto de dlscussao nos autos de mandado de
~ seguranga tmpetrado, a defesa administrativa restrmgzr-se ia apenas a dzscussao da
“.-nulidade do auto de infragdo e da inclus@o indevida de valores relativos as variagoes

-.cambiais . na base de cdlculo, bem como da zlegalzdade dos ]uros de mora. A seguzr
- alega, em sz’ntese e ﬁmdamentalmente que

', 3 l em face do dtsposto no art, 62 do Decreto n 70 235 de 6 de margo de 1 972 eem

; poderza ter Sldo lavrado, L

3 2. na hlpétese em que é concedzda liminar pelo'Poder Judtcuirzo antes do lan;:amento, -
.. ndo'se. pode utilizar auto de mfragao para constttutgao do crédzto trz_butcirto Para que
“seja vdlido o auto de mfragao, deve haver infragdo e, ‘diante dela,.a necessidade de
" sancionar, 0 que ‘ndo é o caso. Como ato admmzstratzvo, 0 auto .de infragdo deve ser’

v-;admmzstratzvos, entre eles o da legaltdade (art 3
,_‘»"Constztuzg:ao Federal), e

5 znczso II e ]50 mczsoI ambos da o

e Cédlgo Trzbutdrzo Nacxonal ( CIN)

o 3 4 a Medzda Provzsona n 2. 158-35 de: 24 de gosto de. 2001 em seu art. 30 '
- “estabeleceu’ que, a ‘partir de 01/01/2000 as- variagbes cambiais poderiam passar a ser -
- _-consideradas para “efeito de determmapao da base de. cdlculo da Cofins, quando da
2R lzquzdag:ao da correspondente operagdo, isto. é, pelo regzme de caixa. Em face disso, a

L : zmpugnante optou por tributar as receitas relaczonadas aos seus contratos, suscetiveis .

‘ cuias osczlagoes da taxa. de cémbio, medzante o regzme de caz.xa ou seja, apenas quando da
liquidacdo da operagao correspondente ‘Como prova ‘de :.sua op¢do pelo regime de -

- Secretaria da ‘Receita Federal, no presente Auto de -infragdo .que " lavramos com a}_ R
. exigibilidade suspensa em decorrenc:a da cztada ag:ao Judwtal em andamento na Justzg:a B

ap resentoua lmpugna(:ao de fls. 76/91, em “22/09/2003, esclarecendo, de inicio, que, por = -

“razdo da liminar’ concedzda em mandado de seguranga o auto de znfrapao ]amats .

L Vutzltzado conforme a estrita legalzdade, tendo como . condzgao de exzstencm a mfra(:ao e
“a penalzdade, para que ndo conflite com” dzversos prmczpzas que norteiam -os atos

3.3, 'como a sentenga tem forga de lei nos lzmttes dalide e. das questoes decm’zdas (art e
j;f_’.468 do Cédigo de Processo Ctvzl) a ex:stencza de deasao Judzaal que resguarda 0 . _
“direito pleiteado faz com que a tentatzva de cobrar juros de mora acarrete grave afronta .0 -
a dzsposztzvo legal, isto é,0 art. 151, inciso IV, da Lei n° 5. 172, de 25 de outubro de 1966 AR

e cazxa, colaczona-se aos autos as DCTFs, as DIPJs e edzdos de .compensagdo referentes R
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regtme de caixa, sqmente quando da. ltquzdapao da operagaa € que serza verifi cado se

“do perzodo ndo ocasionou a geragao ‘de receita,'mas sim'de despesa ‘Em- que pese tal

. ‘_" fa;o c autuame descomlderou ¢ ari. 30 da Medida Provzsérta n® '2.158-35, de 2001, ..

" -bem’c como a op;ao ‘da zmpugnante pelo regime de caixa, e -incluiu na base de. ccilculo da

ERE Coﬁns os valores referentes as variagdes atzvas da osczlagao da taxa de cambzo como se R ERIE

e fossem apurados pelo regzme de competencza

35 deve. ser exclufdo da 'base de ccilculo da Cof ins do - ano calenddrzo de 2000 o valor “
e ‘de. R$ 23. 619.806, 16, relativo a outras’ receitas ndo. operacwnazs, haja vista' que. tal. -
: valor nao representou o mgresso a’e dtwsas no pazs, :

3 6 como a mora somente é vertf cada na presenga de dois requzsztos quazs sejam, a

L englbtlldade da obngagao eo: retardamento culposo de seu cumprzmento, € incabivela . -
L engencza dos juros de. mora no presente caso. Isso porque a impugnante nunca. esteve .
' ‘_”;em mora.no. cumprzmento de 'suas obngagoes fiscais, : ‘tendo . em vista que-estava .. .

amparada por decisdo judicial. A. virtude da suspensao da e.xtgzbzlzdade do crédito
e trzbutdno constste ﬁmdamentalmente na desconﬁguragao da mora." Cumpre mencionar
que se ate mesmo no caso de formulagdo de consulta hd desonera;ao do pagamento de
; Ju'ros, com muito mais razédo eles ndo mc'tdem sobre o contribuinte que ‘busca a tutela do

e Poder Judicidrio. De fato, uma vez : suspensa a exigibilidade.do crédito-tributdrio; o,

prazo de vencimento da obrzgagao é postergado até 0 momento em que a dtwda venhaa - :
ser nav'amente exigz’yg( RS : “ Ko

, "_-:.3.' . a" taxa: Selic ndo pode ser aplzcada como’ correg:ao monetdrza pois a Medida
Provzséna n®2. 1 76-79 eliminou o unico mdzce of cial de. mdexapao da moeda. Como‘

. ]uros de mora, essa taxa nao pode. ser aplzcada porque, como jé dito, a impugnante ndo
{ji esta em mora Ainda que se desconszderasse esse argumento, a Selic ndo seria aplicdvel, -

pots possu: evidentes contornos de mconstztuc;onalldade afrontando sua exigéncia os‘
L prmczpzos da’ legalzdade e da mdelegabllldade da competencza trzbutdrza.

"4.Em 10/02/200 ,
X audztor ﬁscal venﬁcasse se, de fato, a contribuinte estaria oferecendo a trzbutag:ao as
variagées monetdrias segundo o caput do art. 30 da Medida Provzsérza n®2.158-35, de -

-2001,: isto, é quando da lzquzdagao das operagoes + Por conseguinte, o auditor fiscal . .
. intimou. ‘contrzbumte (ﬂ 332) a. apresentar demonstratzvo dos valores e Justificar L
: medzante comprovagao se.as vartagoes cambiais ativas que. constam da DIPJ dos anos -

*+'de 2000 a 2002, nos valores de R$ 8.064.857,87,:R$_29. 8941.457,50 e R$ 3.240.971,36 -

- respecttvamente, foram regzstradas na contabzhdade quando da liquidagdo “das

L ‘operagdes. em ‘moeda estrangezra, ‘bem. como demonstratzvo da varzagao cambial atzva"-_

‘contendo  0s - valores ‘anuais de 2000 a 2002 constderando Somente . as,operagoes-

v lzquzdadas caso nao tenham szdo regzstrados contabtlmente dessa forma

5 Em: respostq

solzcztagao'do ‘auditor- ﬁscal a contrzbumte assim _ esclareceu

(fls 334/335):

_ 1. Respondendo ao item ,;_1 do referzdo termo de dzlzgencza, mformamos que os valores
declarados na linha de: variagdes - ‘cambiais dtivas que”constam - da DIPJ dos anos de :.
f.,y 2000 a 2002 nos valores de R$ 8.064.857,87, ; R$ 29 841 457 50 e R$ 3.240.971,36 ndo - :

W

Ry aos przmezros trzmestres dos,_ anos-calenddrzo de 000 a 2002 que apuram a base de L e
cdlculo da Coﬁns sem -levar. .em conta’ ‘variagdes: cambzazs anvas Como optou pelo .. .

:1:houve oundo fato gerador da contribuigdo. Conforme demonstranvos anexados aos ;-
- autos,’ pode-se verlﬁcar que, no perzodo de wgencza dos contratos, a variagdo - cambial R

‘o pr processo fox encammhado em dtltgenaa (ﬂs 329/330) paraqueo - e
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correspondem a lzquzd’ag:ao' e szm
_ regzme de competencza. :

tualizagdo das 'operag"b'e_& em maeda_estrangeira pelo -

variagdo . cambzal atzva (ocornda apenas na .liquidagdo da DI - :00/0746768-5, .em
" janeiro de 2000 ¢ dezembro de 2002, com a excegdo tratada neste item, tiveram a taxa

. passiva, como demonstramos no quadro resumo das liquidagées mensais que trata dos
Jv-valores das’ lzquzdag:oes ‘acumuladas e evolugao das taxas (doc.. 3), comprovando que
: ,nao houve ganho nas’ lxqmdagoes apuradas pelo reglme de cazxa o :

AR A Amda sobre 0 ztem : “2 ”, N apresentamos exemplas de processos 'de importagdo
o _relaczonados e com - -valores expressivos,. bem como. os comprovantes de contabilizagdo
' T’_dos pagamentos a ﬁm de tlustrarodemonstratzvo apresentado (doc 2).(...);

' Desta forma. a parttr dos argumentos aczma, ﬁca demonstrado que

S a) 0 valor correspoadente a vanag:ao' cambtal declarado “nas . DIPJs dos anos-
calendcirzo 2000a2002 foram tratados sob o regzme de competencza, '

A b) A lzquzdagao das operag:oes em moeda estrangezra ocorrzdas entre. 2000 a 2002
1'~deram origem,’ com excegdo de um unico caso, ‘a varzag:ao cambzal passxva, conforme ,
demonstradavnos 'docs 2 al] ‘ L :

.- ’6.No Relatarzo Ftecal a Afl 733 oaudztor /i scal asszm' znforma S ‘_v . -

“Em sua resposta 0 con.mbumte znformou que os valores regzstrados ndo correspondem ‘
ja ltquzdag:ao e sim atualzzapao dos valoreg das operagoes ‘em - ‘moeda estrangeira pelo
_regime de competéncia” e, portanto nai apresentou . “demonstrativo das variagdes

.‘ camblals atlvas consxderando somente os valores das operagoes llquldadas Lo

i 0 contnbumte apresentou tambem mforma(:ao e‘%cépza de documenta-pao quanto as suas
“‘ zmportag:oes, ‘.que " juntamos ‘em ‘relagdo -~ as- . DIs: - 98/0889799-1;.- 00/1123134-8;

:cambial | passzva na grande maioria. das . operagdes em ﬁm;'ao da taxa de cdmbio de
’ lzquzdapao supenor 'd taxa de cﬁmbto de contratagao Porém, nesse caso cons;deramos

‘outro ztem especzﬁco da declaragao que nao foram conszderados por termos 'apurado
somente os valores das varzagoes atzvas : :

: Com base no entendtmento da') Sec _tarz ‘
lavratura ‘do Auto ‘de. Infragao
_ Cambiais Ativas nos valores aci
mdependentemente da “existéncia . d . variagdo cambzal passiva, - foi constituido ‘o0
. ,respecnvo crédito mbutcirzo conszderando ‘a’opgdo do contrzbumte_ pelo’ Tegzme “de
competencxa conforme pardgrafo przmezro, ‘art. 30 da MP 2. 158~35 :

7.A contnbumte tomou czencza dol elatrio szscal em’ 30/07/2004 (ﬂ 734) ndo tendo :
adztado sua zmpugnag:ao orzgmal

"

w2, Em atendzmento ao item “2 .do'tero’ de"dzlzgenaa, apresentamos demonstratzvo de

: 7:‘418/07/2000) e varzag:oes cambiais passwas (doc 2). As". lzquzdagoes ocorridas entre -

. de: cambzo de lzquzdagao supenor a taxa de contratapao -gerando variagdo' cambial - e

~98/0916678- e 00/08995757-0, para comprovar 'que essas aquisicbes geraram variagdo

3 pelo contrzbumte o Secretaria da Recezta Federal como varzag:ao cambzal passiva em: -

da ‘Receita. Federal que fundamentou a .
‘em’ eptgrafe contemplando somente as Variagdes. - .-
como parte mtegrante da base de cdlculo do. Cofins, . .-
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A 5‘ Turma de Julgamento da DRJ em Campmas - SP que Julgou procedente a

B ex1gen01a ﬁscal de’ que trata este processo,. fe-lo mediante a prolagao do ‘Acérdio DRJ/CPS N°

T ,7 517 de 22 de setembro de 2004 trag:ado nos termos segumtes
" f Assunto Conmbuzpao para o ,F manczamento da Segurzdade Soc'tal Cof ns
Data do fato gerador 31/12/2000 31/12/2001 31/12/2002

. Emenia: ' Agdo Judicial. Langamento.A constttmpao do crédito tributdrio pelo
‘langamento é atividade admmlstrattva vmculada e obngaténa, amda que 0 contribuinte
' tenha proposto ag:ao ]udwtal LT FIRN .

. ‘ Agdo. Judzczal Lanpamento Auto de Infrag:ao Posstbzlza'ade O auto de infragdo é meio
adequado paraa constztutgao do credzto trzbutarto mesmo quana'o o contribuinte tenha

L proposto ag:ao ]udzczal

_ ‘Varza(:oes Monetdnas Cambzazs DIPJ Regzme de Competencza. Seo contribuinte
.-, declara em DIPJ varzag:oes monetarzas ativas, sem d:scrzmmar nos campos aproprzados,
. os. valores das vanagoes monetdrias cambiais que terzam sido submetidos a tributagdo

: segundo o regime de caixa prevzsto no caput do art. 30 daMedzda Provisdria n®2.158-35,

- de 2001, e tampouco comprova por outros meios que ‘de fato ‘ndo teria optado pelo L

regime ‘de competéncia, -é cabivel a engencza da Cof ns mctdente sobre. o total das
receztas declaradasaesse titulo. . . R :

o Juros de mora. A suspensao da engtbzlzdade do crédzto trzbutarzo ndo suspende a
e ﬂuenc:a dos ' juros moratorzos T T

,‘-“

Controle de Constztuczonalzdade [0, controle de constltuczonalzdade da legislagdo que
- fundamenta o lang:amento ¢ de competéncia: exclusiva’ do Poder Judzcuirzo e, no sistema
‘ dzﬁtso, centrado em ulttma mstanaa revzswnal no STF :

- Langamento Procedente

SR o Irre51gnada com a dec1sao retro a recorrente langou ‘mio do presente recurso
- ,volunténo (ﬂs 785/802) oportumdade em que rextera as razoes expendldas por ocasio de sua
~‘~:~;-.',1mpugnag:ao e AE i R S
N Houve arrolamento de bem (ﬂ 803) para recebnnento e processamento do
_j‘r'ecurs'o. I _ St SR
| Por ﬁm a recorrenteiprotocohzou petlg:ao para‘mformar sobre o -trinsito-em

o | Julgado perante 0 STF do processo judicial préprio, cuja decisdo declarou a mconstltucxonahdade

N';"_f:do alargamcnto da’ base de calculo do PIS/Coﬁns, promov1da pelo §1° do art.’ 3° da’ Ler'.
971898, ' A R *

E 0 relaténo
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O Recurs_o atende 20s: requ1s1tos para sua admxssxblhdade razao pela qual dele

Como relatado, o mento do recurso esta hgado a alteragao promov1da pela Lei n°®

| 9. 718/98 na 51stemét1ca da Cofins,: mclumdo em sua base de célculo as variagGes monetdrias

ativas decorrentes .| de " alteragdo - no-. valor _da. moeda estrangeu'a Essa altera;:ao estd -

: ‘consubstanc1ada nos arts 2° 3°e 9°da mencmnada lei. .

A empresa ‘no mtmto de se prevemr de eventual autuagao a ser perpetrada pelo

“ "Delegado da . Receita - Federal - _impetrou ‘Mandado' ' de - Seguranga, autuado sob o n°

| 2000.61.00.004139-8, onde se d1scute as alteragoes na forma de recolhunento do PIS e da Cofins
o mtrodu21das pela Le1 n°9. 718/98 o .

o admm1strat1vo

Portanto venﬁca—se que alem de d1scut1r no mandado dc seguranga O

- alargamerito da base de calculo dessas contribuigdes pela Lein® 9. 718/98 se requer uma ordem
.~ especifica a fim de que a fiscahzagao se abstenha’de qualquer ato.que importe em exigir da =
. contnbumte a Coﬁns €o PIS sobre a totahdade das receltas aufendas pela pessoa Jundlca

Assun nao resta duv1da quanto a concormtancxa entre 0s processos JUdlClal e

Todav1a a par da concom1tanc1a entre 0s plextos petlclona a contnbumte ora

e recotrrente para nos mformar sobre o trinsito em _]ulgado material perante o Supremo Tribunal

'Federal do processo _]l.ldlClal no que tange a0 alargamento da base de calculo das contnbulg:oes

Realmente, o STF na mesma lmha ‘que Jé vmha sendo adotada (RREE n%

> - 346. 084 357 950, 358.273 €,390.840), declarou em demsao monocrética, por ocasido do recurso -
" .aviado 'pela-'Hypercom, " do ‘Brasil Inddstria ‘e Comérc1o "LTDA.", (RE . 456.202) . a

v_mconstltucmnahdade do §1° do artigo 3° da Lei n -9 718/98 a6 concluir que na. base de célculo .- PR |
‘.- ndo podem ser. msendas outras receitas da” empresa além’ daquelas provementes do seu
.« - faturamento, ‘assim con51derado a receita bruta das vendas de mercadonas de mercadorias e - |

‘ ;-jservzg:osede serv1go de qualquer natureza. SRR S DR -

gy Esclareg:a—se que 0 agravo regunental desaﬁador da L. dec1sao f01 aviado. apenas

- ._‘ pela contnbumte e somente na parte desfavorével, ou seja, para discutir a alteragao da aliquota -

: das contnbulgoes ﬁcando assxm pac1ﬁcada a matérla a respe1to da base de calculo pelo STF.

Y e 3, -

Com efelto nao Testa duv1da que a’ dlscussao sobre a base de calculo ‘dessas

contnbu1g:oes na esfera Jud1c1al engloba a travada neste processo admlmstratlvo por ser mais -
“abrangente, ademals por :6bvio .que-ao lograr &xito naquele felto, a’ autuagao ora.combatida
o vpadccera mtegralmente o que devera ser observado pela repartlg:ao preparadora '

- Assim, toma-se 1mpenoso reconhecer que ao submeter a0, Jud1C1ér10 as questdes
de fundo discutidas-no presente langamento ‘nio podem 08" 6rgaos -administrativos emitir

t.;'_’qualquer pronunc1amento, sob’ pena de ver fendo K pI'll'lClplO da un1c1dade de jurisdi¢do
consagrado pela Const1tu1gao Federal : : . -
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dmmlstratlva
‘ Sala das Sessoes em 06 de dezembro de 2006

" .+ Portanto, a fim de evitar divergéncia- de entendunentos enitre os érgdos Judlcantes Lo
1é de se aphcar o d1sposto no art 38 paragrafo tnico, “da’ Lei n2 6. 830/80 € do'ADN Cositn2 .. .~
-3/96, em ndo conhecer do recurso por rentincia ao’dlrexto de ver aprec1ada esta matena na esfera‘ e




