.t .:- AN '
.,
[ -___

U} un! a {/mido |

Rubru.a .
Ministério da Fazenda ) 2 C:I‘-MF
Segundo Conselho de Contribuintes )

Processo n? 13839.002990/00-19
Recurso n® 123.331
Acérdion? : 203-08.945
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NORMAS PROCESSUAIS ~ LEGALIDADE/CONSTITU-
CIONALIDADE - COMPETENCIA - O controle de
legalidade/constitucionalidade de qualquer nomma tributaria é de
competéncia exclusiva do Poder Judiciario.

MATERIA NAO IMPUGNADA — PRECLUSAO - Preclui a
discussdo na fase recursal de matéria nfo abordada na fase
impugnatdérnia. Preliminares rejeitadas.

COFINS - JUROS, MULTA E TAXA SELIC - PREVISAO
LEGAL — Em face da sua vinculagdo, ¢ poder/dever da
autoridade administrativa incluir no crédito tributirio as
parcelas previstas em lei, como é o caso dos juros, multa e Taxa
SELIC.

“BIS IN IDEM” — INOCORRENCIA — A legislagio que criou
a contribui¢io continua vigorando, sem nenhum percalgo, em
relacdao ao respectivo fato gerador.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
CRIOGEN CRIOGENIA LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de wvotos: I) em rejeitar as preliminares de
inconstitucionalidade e de ilegalidade; e IT) no mérito, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 10 de junho de 2003

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Maria Cristina Roza da Costa,
Adriene Maria de Miranda (Suplente), Valmar Fonséca de Menezes, Maria Teresa Martinez
L6épez, Luciana Pato Peganha Martins e Francisco Mauricio R. de Albuquerque Silva.
Ausente, justificadamente, o Conselheiro Anténio Augusto Borges Torres.
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CRIOGEN CRIOGENIA LTDA.

RELATORIO

Trata-se de langamento de COFINS mantido pela Turma Julgadora da primeira

instdncia, que ementou sua decisdo da seguinte forma (fl. 126):

“Assunto: Contribuigdo para o Financiarmmento da Seguridade Social — Cofins

Periodo de apuracdo: 01/0372000 a 31/08/2000

Ementa: ~JULGAMENTO DE  CONT. ENCIOSO  ADMINISTRATIVO
TRIBUTARIO. FE a atividade onde se exarmina a validade juridica dos atos
praticados pelos agentes do Fisco, sem perscrutar da legalidade ou
constitucionalidade dos_fundamenros daqueles atos.

MULTA DE OFICIO. CODIGO DE DEFESA4A DO CONSUMIDOR -
INAPLICABILIDADE, A multa no percentual de 2%6, prevista na Lei n® 9.298,
de 1996, refere-se ao imadimplemento de obrigagdo relativa a outorga de
crédito o concessdo de financiamento de produtos ou services, ndo se
aplicando a débitos fiscais.

ALEGACAO.COMPROVACAO. As alegacées desacompanhadas de documen-
tos comprobatdrios, quando esse for o meio pelo qual sejam provados os fatos
alegados, ndo tém valor.

Lancamento Procedente’’.

Em suas fundamentagdes (fls. 136/154) a Recorrente alega sobre a

competéncia do julgador administrativo para apreciar a ilegalidade/inconstitucionalidade da
matéria, do direito & compensag¢iio de indébitos, da ndo-cumulatividade, dos créditos e débitos da
contribuiciio e critérios ¢ débitos da contribuigio e critérios utilizados, das multas, dos juros
moratérios e da ilegalidade da Taxa SELIC.

E o relatorio %ﬁ
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
MAURO WASILEWSKI

O lancamento refere-se a insuficiéncia de recolhimento da COFINS.

Como ndo foram apresentadas na fase impugnatdria, precluiram as
fundamentagdes recursais relativas ao direito de compensagéo de indébitos.

Sobre a competéncia do julgador administrativo para apreciar questdes de
ilegalidade e/ou inconstitucionalidade de norma tributaria, cuja fundamenta¢io entendo como
preliminar, ja estd pacificado neste Eg. Colegiado que as decisdes sobre tais matérias sdo de
competéncia exclusiva do Poder Judiciario.

Assim, rejeito tal preliminar.

Quanto aos juros, multas e Taxa SELIC, tratam-se de parcelas previstas em leis
vigentes, ndo podendo, por sua vinculagdo, as autoridades administrativas afastarem-se de seu
cumprimento. Assim, qualquer insurgéncia contra as respectivas normas, a exemplo da matérna
preliminar, s6 cabe a discussédo no dmbito do Poder Judiciario.

No que respeita ao bis in idem, ou seja, a incidéncia de tributos diferentes sobre
o mesmo fato gerador, cabe lembrar que a COFINS, apesar de existir desde 1991, ndo teve a sua
incidéncia nem base de cédlculo declaradas inconstitucionais, razio pela qual o processo
administrativo ndo é sede adequada para reclamar tal aspecto.

Relativamente ao inconformismo quanto ao levantamento do quantum, a
Recorrente, limitada apenas as alegagdes, ndo trouxe aos autos nenhum documento ou
demonstrativo que expusesse algum defeito do langamento,

Diante do exposto, conhego do recurso € nego-lhe provimento.




