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Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados -
IPI

Data do fato gerador: 20/09/1999, 31/12/1999,
31/03/2000, 31/05/2000, 20/06/2000, 20/07/2000,
10/09/2000, 30/11/2000, 20/07/2001, 20/09/2001,
31/10/2001 :

'Ementa: [PI. CREDITAMENTO BASICO.

Ha direito ao crédito em relagéio aos insumos que
participern do processo produtivo, desde que em agfio
direta com o produto final e com seu desgaste,
perdendo suas carateristicas fisicas e/ou quimicas,
dentro dos quais ndo se enquadram os bens destinados
ao ativo imobilizado.

MULTA DE OFICIO. CABIMENTO.

A inadimpléncia da obrigagio tributdria principal, na
medida em que implica descumprimento da norma
tributdria definidora dos prazos de vencimento, tem
natureza de infragdo fiscal, e, em havendo infragio,
cabivel a infligéncia de penalidade, desde que sua
imposigdo se dé nos limites legalmente previstos.

TAXA SELIC. CABIMENTO.

Legitima a aplicacZc da taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagio e Custddia - Selic para a
cobranga dos juros de mora, como determinado pela
Lei n2 9.065/95,

Recurso negado. K
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da SEGUNDA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
recurso.

ONIO CARLOS ATULIM

Presidente

G TAV&)&K&Y ALENCAR

Reldor

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina
Roza da Costa, Nadja Rodrigues Romero, Simone Dias Musa (Suplente), Antonio Zomer, Ivan
Allegretti (Suplente) e Maria Teresa Martinez Lopez.
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Relatoério

Trata o presente processo de auto de infragdo de IPI lavrado em 13/09/2002,
relativo aos periodos de apuracdo de 20/09/1999, 31/12/1999, 31/03/2000, 31/05/2000,
20/06/2000, 20/07/2000, 10/09/2000, 30/11/2000, 20/07/2001, 20/09/2001 e 31/10/2001,
decorrente da glosa de créditos relativos ao creditamento indevido de aquisigSes de bens para o
ativo imobilizado da contribuinte.

A contfribuinte impugna o langamento, alegando que, pela nio-cumulatividade
do imposto, o creditamento é correto, mesmo porque ocorre o desgaste das méquinas e
equipamentos quando da produgdo; e que a multa de 75% configura verdadeiro confisco, pois,
por ter declarado na GIA o creditamento, teria realizado a deniincia espontinea do valor
creditado, afastando a penalidade. Quanto a multa, impugna a aplicagio da taxa Selic.

Remetidos os autos & DRJ em Ribeirdo Preto - SP, € 0 langamento mantido.

A incorporadora da autuada recorre a este Egrégio Conselho de Contribuintes,
repisando os argumentos da impugnagdo anteriormente apresentada.

E o Relatério.
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Conselheiro GUSTAVO KELLY ALENCAR, Relator
Preenchidos os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso.

Da leitura do texto regulamentar fica evidente que para dar margem ao
creditamento ndo € necessario que os produtos intermediarios se integrem ac novo produto,
mas, sim, que sejam consumidos no processo de industrializagdo.

Por sua vez, o Parecer Normativo CST n® 65/79, aclarando o alcance da norma,
aduziu que os produtos intermediarios e as matérias-primas que néo integrem o produto final,
mas que sofram, em funcio da agdo exercida diretamente sobre o produto em fabricagio,
alteragdes tais como o desgaste, o dano ou perda de propriedades fisicas ou quimicas, também
dardo margem ao creditamento.

Assim, o que deve ser perquirido para sabermos quais produtos ddo margem ao
chamado creditamento bdsico é identificarmos se eles entram no processo produtivo, ou
integrando o produto final, quando ndo cabe matores digressdes, ou quando exercem agdo
direta sobre o produto em fabricagio, ficando demonstrado seu desgaste fisico e/ou quimico.

Todavia, a controvérsia dos autos gira em torno da segunda hipdtese, ou seja,
insumos que ndo integram diretamente o produto final. A questdo se refere a bens que integram
o ativo imobilizado, o que, entendo, ndo os amoldam no conceito de insumo a permitir o

creditamento requerido. ) o S S

A recorrente também se insurge contra a aplicagio da multa de oficio ao
langamento, dizendo-a confiscatéria.

Consoante com o art. 142 do Cédigo Tributdrio Nacional, o langamento é “o

procedimento administrativo tendente a verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigacao
correspondente, determinar a matéria tributavel, calcular o montante do tributo devido,
identificar o sujeito passivo e, sendo o caso, propor a aplicacdo da penalidade cabivel ™

(grifei)

Na espécie, ndo foram apresentados elementos capazes de elidir a exacfo fiscal,
0 que indica que a autuada ndo cumpriu a obrigagédo do recolhimento do tributo devido, e o ndo
cumprimento do dever juridico cometido ao sujeito passivo da obrigagdo tributdria enseja que a
Fazenda Publica, desde que legalmente autorizada, ao cobrar o valor ndo pago, imponha
san¢des ao devedor. A inadimpléncia da obrigagdo tributdria principal, na medida em que
implica descumprimento da norma tributaria definidora dos prazos de vencimento, nfo tem
outra natureza que ndo a de infragdo fiscal, e, em havendo infragfo, cabivel a infligéncia de
penalidade, desde que sua imposi¢io se dé nos limites legalmente previstos.

A multa pelo nfio pagamento do tributo devido é imposigdo de carater punitivo,
constituindo-se em san¢#o pela pratica de ato ilicito, pelas infragGes a disposi¢des tributarias.

de Direito Tributdrio, 92 edi¢&o, Editora Saraiva: S&o Paulo, 1997, pp. 336/337, discorre sobr

‘a\

Paulo de Barros Carvalho, eminente tratadista do Direito Tributario, em Curso
4
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tributarias:

“a) As penalidades pecunidrias sdo as mais expressivas formas do
designio punitivc que a ordem juridica manifesta, diante do
comportamento lesivo dos deveres que estipula. Ao lado do indiscutivel
efeito psicolégico que operam, evitando, muitas vezes, que a infragio
venha a ser consumada, € o modo por exceléncia de punir o autor da
infragdo cometida. Agravam sensivelmente o débito fiscal e quase
sempre sdo fixadas em niveis percentuais sobre o valor da divida
tributdria. (...) "

O permissivo legal que esteia a aplicagio das multas punitivas encontra-se no
art. 161 do CTN, ja antes citado, quando afirma que a falta do pagamento devido enseja a
aplicagdo de juros moratdrios “sem prejuizo da imposicdo das penalidades cabiveis e da

aplicacdo de quaisquer medidas de garantia previstas nesta Lei ou em lei tributdria” (grifei),

extraindo-se dai o entendimento de que o crédito ndo pago no vencimento ¢ acrescido de juros
de mora e multa — de mora ou de oficio —, dependendo se o débito fiscal foi apurado em
procedimento de fiscaliza¢do ou ndo.

No que diz respeito & aplicagdo da taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagiio e Custddia - Selic, tem-se que a mesma encontra respaldo na Lei n 9.065, de
20/06/1995, cujo art. 13 delibera:

“Art. 13. A partir de 1° de abril de 1993, os juros de que tratam a
alinea ‘c’ do pardgrafo unico do art. 14 da Lei n® 8.847, de 28 de

Janeiro de 1994, com a redagéo dada pelo art. 6°da Lei n° 8.850, de 28"
“de janeiro de 1994, ¢ pelo art.” 90 da Lei n® 8.981, de 1995, o art, §4,

inciso I, e o art. 91, pardgrafo vnico, alinea ‘a.2’, da Lei n® 8.981, de
1995, serdo equivalentes & taxa referencial do Sistema Especial de
Liguidacdo e de Custddia - SELIC para titulos federais, acumulada
mensalmente.”

A incidéncia de tal norma deve ser observada apenas a partir de abril de 1995,
como disp3e literalmente o excerto do seu texto acima referido, e outra nio foi a disposigio da
autoridade autuante, vez que no elenco dos dispositivos legais embasadores da imposicéo dos
Jjuros de mora esta expressa tal deliberagio.

Para os fatos geradores ocorridos entre janeiro e margo de 1995, a imposigdo
dos juros de mora observou o disposto no art. 84, I, da Lei n® 8,981, de 20/01/95, que traz
como pardmetro a taxa média mensal de captagio do Tesouro Nacional relativa a Divida
Mobilidria Federal Interna, in litteris:

“drt. 84. Os tributos e contribuigbes sociais arrecadados pela
Secretaria da Receita Federal, cujos fatos geradores vierem a ocorrer
a partir de 1° de janeiro de 1995, ndo pagos nos prazos previstos na
legislacdo tributdria serdo acrescidos de:

I - juros de mora, equivalentes a taxa média mensal de capta¢do do
Tesouro Nacional relativa a Divida Mobilidria Federal Interna;

(" %
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Como se depregnde do snqbbttivenid’ial elencado fomo base da imposicio,
no lancamento foram observados os ditames normativos que regem a matéria, ndo se
apresentando qualquer dissonancia entre os seus mandamentos e os procedimentos adotados
pela autoridade fiscal.

N@o h4 que se falar em deniincia espontinea, pois inocorreu a mesma na
hipétese. O que a contribuinte fez foi cumprir as obrigagBes acessdrias, mas a Fiscalizaco
entendeu incorreto o creditamento e apurou a infragdo. Assim, devidos sdo os acréscimos

relativos ao langamento de oficio.
Assim, nego provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 08 de novembro de 2006.

k

G O KELLY ALENCAR
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