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REQUISICAO DE INFORMACOES SOBRE MOVIMENTACAO
FINANCEIRA - POSSIBILIDADE - Havendo procedimento fiscal em curso,
os agentes fiscais tributarios poderfo requisitar, as instituigdes financeiras,
registros e informagGes relativos a contas de depdsitos e de investimentos de
contribuinte sob fiscalizagfo, sempre que essa providéncia for considerada
indispensdvel por autoridade administrativa competente.

LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS -
UTILIZAGAO DOS DADOS DA CPMF - O art. 11, § 3°, da Lei N°
9.311/96, com a redagdo dada pela Lei N° 10.174/2001, que autoriza o uso de
informagdes da CPMF para a constitui¢do do crédito tributario de outros
tributos, aplica-se retroativamente.{ Simula CARF N° 35)

NULIDADE DO AUTO DE INFRACAO - INOCORRENCIA - Nio
provada violacdo das disposi¢Bes contidas no art. 142 do CTN, tampouce dos
artigos 10 e 59 do Decreto n°. 70.235, de 1972 e ndo se identificando no
instrumento de autuag¢fio nenhum vicio relevante e insanével, ndo ha que se
falar em nulidade do procedimento fiscal ou do langamento dele decorrente.

AUTO DE INFRACAO - LOCAL DA LAVRATURA - E legitima a
lavratura de auto de infracdo no local em que foi constatada a infragfo, ainda
que fora do estabelecimento do contribuinte.( Sumula CARF N° 6)

PAF - CERCEAMENTO AO DIREITO DE DEFESA - Néo ha cerceamento
ao direito de defesa do contribuinte quando a ele foram conferidas todas as
oportunidades de manifestagfio, tanto na fase de fiscalizago, quanto na

impugnatdria e recursal, sempre com observancia aos ditames normativos do
Decreto n® 70.235, de 1972. '

DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA - NULIDADE -
INOCORRENCIA. Nio hd falar em nulidade da decisdo de primeira
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instincia quando esta atende aos requisitos formais previstos no art. 31 do
Decreto n°, 70.235, de 1972.

FATO GERADOR. MOMENTO DA OCORRENCIA. DECADENCIA.
CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL. TERMO INICIAL. O fato
gerador do Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica, sujeito ao ajuste anual,
completa-se apenas em 31 de dezembro de cada ano. Sendo assim,
considerando-se como termo inicial de contagem do prazo decadencial a
regra do art. 150, § 4° ou a do art. 173, I do CTN, em qualquer caso, ndo hé
falar em decadéncia em relagfio a langamento referente ao ano de 1998, cuja
ciéncia do auto de infra¢do ocorreu até 31/12/2003.

DEPOSITOS BANCARIOS COM ORIGEM NAO COMPROVADA -
OMISSAO DE RENDIMENTOS - PRESUNGCAQO LEGAL - Desde 1° de
japneiro de 1997, caracterizam-se omissdo de rendimentos os valores
creditados em contas bancarias, cujo titular, regularmente intimado, ndo
comprove, com documentos hdbeis e idéneos, a origem dos recursos
utilizados em tais operagses.

Preliminares rejeitadas.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, rejeitar as
preliminares e, no mérito, dar parcial provimento ao recurso para subtrair da base de cdlculo o
valor de R$ 120.000,00, nos termos do voto do Relator.

ciged” Assis de Qliveira Junjor - Presidente
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EDITADO EM: BRSO
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Participaram do presente julgamento, os Conselheiros: Pedro Paulo Pereira
Barbdsa, Rayana Alves de Oliveira Franca, Eduardo Tadeu Farah, Janaina Mesquita Lourenco
de Souza, Moisés Giacomelli Nunes da Silva e Francisco Assis de Oliveira Junior (Presidente).
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Relatério

GIOVANNI MUCCIOLO interpds recurso voluntirio contra decisdo de
primeira instncia que julgou procedente langamento formalizado por meio do auto de infragdo
de fls. 148/153. Trata-se de exigéncia de Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF, no
valor de R$ 97.928,61, acrescido de multa de oficio de 75% e de juros de mora, totalizando um
crédito tributério langado de R$ 247.602,69.

A infragfo que ensejou o langamento e que esté detalhadamente descrita no
Termo Conclusivo da Agdo Fiscal de fls. 143/147, foi a omissdo de rendimentos caracterizada
por depdsitos bancirios com origem ndo comprovada, no ano-calenddrio de 1998,

Na impugnaggo de fls. 159/169 o Contribuinte insurgiu-se contra a quebra do
sigilo bancério, com a aplicagéo da Lei Complementar n°® 105 e da Lei n® 10.174, de 2001 que
seriam inaplicdveis aos fatos anteriores a 2001. Aduz também que a quebra do sigilo bancario
somente se justificaria em situagbes excepcionais € sempre sobre o crivo do Poder Judiciario.

Quanto ao mérito, apds afirmar que a exigéncia do imposto fia forma como
foi formalizada pela avtuagfio fere principios constifucionais, o Contribuinte afirmou que
créditos mensais no valor de R$ 10.000,00 referem-se 4 venda de imével ocorrida em outubro
de 1997, conforme documento de fls. 178/199, o que justificaria a origem de pelo menos R$
120.000,00. Argumentou ainda que muitos dos depdsitos ndo se referem a rendimentos e diz
que os mesmo foram considerados pela Fiscaliza¢do por amostragem. Afirmou que era agente
lotérico como reforgo na comprovagdo da origem dos depésitos.

Pediu, alternativamente, que fosse exigido apenas o imposto, sem multa
punitiva ou compensatoria, sob ¢ argumento de que se apresentou espontaneamente perante o
agente fiscal, o que configuraria a hipétese do art. 138 do CTN.

Pediu a realizagdo de diligéncia para a produgdo de provas.

A Delegacia de Julgamento - DRJ julgou procedente o langamento com base
nas consideragdes a seguir resumidas.

A DRI rejeitou a arguigio de nulidade do langamento, ressaltando a
regularidade do procedimento fiscal, inclusive quanto 3 quebra do sigilo bancério. Anotou que
ndo houve cerceamento do direito de defesa e que o acesso do agente fiscal s informagdes
sobre a movimentagdo financeira do contribuinte ocorreu com base na legislagdo; que a
aplicag@o da lei n° 10.174, de 2001 aos fatos anteriores a 2001tem amparo no art. 144 do CTN.
Destacou também a regularidade do langamento com base em depositos bancarios, que tem
previsdo legal no art. 42 da Lei n® 9.430, de 1996, que foi observado no caso.

Quanto as alegadas origens dos depdsitos, no que se refere a alienagido do
imével, a DRJ ponderou que, apesar dos termos do contrato de compra ¢ venda que se refere a
pagamentos de parcelas mensais de R$ 10.000,00 e dos recibos referentes aos pagamentos
ocorridos em 1998, considerou estes elementos insuficientes para comprovar a origem dos



depositos, destacando que nada a respeito foi declarado na DIRPF referente ao exercicio de
1999.

Quanto A alegada atividade de agente lotérico, a DRJ manifestou-se no
sentido de que a mera comprovagio da existéncia da Pessoa Juridica nfio é suficiente para
comprovar que a movimentagdo financeira relativa a esta atividade, se houve, ocorreu na conta
da pessoa fisica.

Sobre 2 alegacgio de dentincia espontinea, a DRJ limitou-se a demonstrar que
ndo restou caracterizada a situago definida no art. 138 do CTN.

Por fim, a DRJ indeferiu o pedido de diligéncia, sob o fundamento de que
caberia ao autuado apresentar as provas necessédrias a sua defesa e que a diligéncia seria
dispensavel. -

O Contribuinte foi cientificado da decisdo de primeira instdncia em
15/10/2007 (fls. 230) e, em 14/11/2007, interpds o recurso de fls. 236/255 no qual argii a
nulidade do langamento por inobservancia dos requisitos do art. 1° do Decreto n° 70.235, de
1972. Refere-se especificamente a descrigdo do fato € ao endereco da verificacio da falta.

Argii a decadéncia em relago aos fatos ocorridos no perfodo de janeiro a
mar¢s de 1998, sustentando que o termo inicial de contagem do prazo decadencial rege-se pelo
art. 150 do CTN e, subsidiariamente, que o fato gerador € mensal.

No mais, reitera as alegacdes ¢ argumentos da impugnacio.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Pedro Paulo Pereira Barbosa, Relator

O recurso ¢ tempestivo ¢ atende aos demais requisitos de admissibilidade.
Dele conhego.

Fundamentagdo

Examino, inicialmente, a argui¢do de quebra irregular de sigilo bancario.
Sobre esta questdo, entendo, acompanhando a jurisprudéncia j4 pacificada neste Conselho no
sentido de que, atendidas as condi¢Ges fixadas na lei, o Fisco pode ter acesso as informagdes
sobre 2 movimentagdo financeira dos contribuintes e utilizi-las como base para o langamento
tributario.

E verdade que o art. 5°, inciso X, da Constituigio Federal garante o direito &
privacidade, no qual se inclui o sigilo bancario, mas esse direito nio ¢ absoluto ¢ ilimitado, a
porito de se opor aos proprios agentes do Estado, na sua atividade de controle, por exemplo, do
cumprimento das obrigagGes fiscais por parte dos contribuintes. Isto ¢, ndo se pode pretender,
por exemplo, que o sigilo bancirio se preste para acobertar irregularidades passiveis de
apuragdo pelos agentes do Fisco.

O ordenamento juridico brasileiro, inclusive, embora sempre reconhecendo o
sigilo das informagfes bancarias, tem uma larga tradi¢iio em franquear o acesso a essas
informagdes aos agentes do Fisco. Assim, a Lei n® 4.595, de 1964, ja prescrevia no seu art. 38,
verbis:

Lein®4.595, de 1964:

Art. 38 — As instituicGes financeiras conservardo sigilo em suas
operagdes ativas ¢ passivas e servi¢os prestados.

(.)

§ 5° Os agentes fiscais tributdrios do Ministério da Fazenda ¢
dos Estados somente poderdo proceder a exames de documentos,
livros e registros de contas de depositos, quando houver
processo  instaurado e os mesmos forem considerados
indispensaveis pela autoridade competente.

§ 6° O disposto no pardgrafo anterior se aplica igualmente d
prestagdo de esclarecimentos e informes pelas institui¢des
Sfinanceiras ds autoridades fiscais, devendo sempre estas e os
exames ser conmservados em sigilo, ndo podendo ser utilizados
sendo reservadamente.

O proprio Cédigo Tributdric Nacional, Lei n° 5.172, de 1966, recepcionado
pela Constituicido de 1988 como lei complementar, expressamente determina
instituigdes financeiras devem prestar informagles sobre negocios de terceiros,




obviamente, inclui as opera¢des financeiras, silenciando, inclusive, sobre a exigéncia de prévio
processo administrativo instaurado:

Lei n® 5.172, de 1966:

Art. 197 — Mediante intimagdo escrita, séo obrigados a prestar a
autoridade administrativa todas as informagdes de que
disponham com relagdo aos bens, negicios ou atividades de
terceiros:

(..)

II — os bancos, casas bancdrias, Caixas Econdmicas e demais
institui¢des financeiras.

Ainda nesse mesmo sentido, foi editada, posteriormente, a Lei n° 8.021, de
1990, ampliando, inclusive, o rol das instituigdes obrigadas a prestar informagdes ao Fisco:

- Lei n® 8.021, de 1990:

Art. 7° - 4 autoridade fiscal do Ministério da Economia, Fazenda
¢ Planejamento podera proceder a exames de documentos, livros
e registros das bolsas de valores, de mercadorias, de futuros e
assemelhadas, bem como solicitar a prestagdo de
esclarecimentos e informacdes a respeito de operagées por elas
praticadas, inclusive em relacdo a terceiros.

Art. 8° - Iniciado o procedimento fiscal, a autoridade fiscal
podera solicitar informagées sobre operagies realizadas pelo
contribuinte em instituigbes financeiras, inclusive extratos de
contas bancdrias, ndo se aplicando, nesta hipdtese, o disposto no
art. 38 da Lei n°4.593, de 31 de dezembro de 1964,

FPardgrafo unico — As informagies, que obedecerdo as normas
regulamentares expedidas pelo Ministéric da Economia,
Fazenda e Planejamento, deverdo ser prestadas no prazo
maximo de dez dias uteis contados da data dg solicitag¢do,
aplicando-se, no caso de descumprimento desse prazo, a
penalidade previstano § 1°do art. 7°.

Finalmente, a Lei complementar n°® 105, de 2001, a qual versa expressamente
sobre o dever de sigilo das instituigdes financeiras em relagfio as operagdes financeiras de seus
clientes, fez a ressalva quanto ao acesso a essas informacgdes pelos agentes do Fisco, a saber:

Lei Complementar n°® 105, de 2001:

Art. 1° — As instituigbes financeiras conservardo sigilo em suas
opera¢des ativas e passivas e servigos prestados.

(..)

§ 3° Nao constitui viclagdo do dever de sigilo:

(..)

VI — a prestagdo de informagoes nos termos e condi¢des
estabelecidos nos artigos 2° 3° 4° 5° 6° 7° e 9° desta Lei
Complementar.
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Art. 6° As autoridades e os agentes fiscais tributdrios da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios somente
poderdo examinar documentos, livros e registros de instituigbes
financeiras, inclusive a contas de depositos e aplicagies
financeiras, quando houver processo administrativo instaurado
ou procedimento fiscal em curso e tais exames sejam
considerados. indispensdveis pela autoridade adminisirativa
competente.

Pardgrafo unico. O resultado dos exames, as informagdes e os
documentos a que se refere este artigo serdo conservados em
sigilo, observada a legislacdo tributaria.

Como se v€ o ordenamento juridico brasileiro de hd muito vem
estabelecendo, em cardter sempre excepcional e em determinadas condi¢Bes previamente
estabelecidas, o acesso a informag¢Ses bancirias dos contribuintes pelos agentes do Fisco.
Assim, a legislagdo brasileira tem, insistentemente, se inclinado no sentido da relativizag¢do do
alcance do sigilo bancério, prevendo expressamente as situagdes excepcionais em que se
admite a abertura daquelas informagGes.

Por outro lado, ndo se deve esquecer que os agentes do Fisco, assim como os
auditores do Banco Central do Brasil, ¢ as proprias institui¢des financeiras, estfio sujeitos ao
dever de manter sigilo das informagSes a que tenham acesso em fun¢do de suas atividades.
Desse modo, a rigor, sequer se pode falar em quebra de sigilo, mas em mera transferéncia
deste. )

Finalmente, cumpre ressaltar que os dispositivos legais acima transcritos sdo
normas validas e, portanto, plenamente apliciveis, eis que ndo foram declarados
inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal.

Néo ha falar, portanto, em violago ilegal ou ilegitima de sigilo bancario,
razio pela qual rejeito esta preliminar.

Quanto a retroatividade da lei n° 10.174, de 2001, no que se¢ refere 4 nova
redacdo que deu ao § 3° do art. 11 da Lei n® 9.311, de 1996, este Conselho ja pacificou
entendimento no sentido da aplicagfo deste dispositivo a fatos anteriores de 2001, conforme
simula a seguir reproduzida, o que dispensa maiores consideragdes a respeito:

Stmula CARF N° 35

Cart. 11, § 3°, da Lei N° 9.311/96, com a reda¢do dada pela Lei
N° 10.174/2001, que autoriza ¢ uso de informagées da CPMF
para a constituicdo do crédito tributario de outros tributos,
aplica-se retroativamente.

Ainda no exame das preliminares, 0 Recorrente aponta vicio no procedimento
fiscal quanto aos aspectos formais referidos no art. 10 do Decreto n® 70.235, de 1972.
compulsando os autos ndo verifico vicio algum. Quanto & descricio dos fatos, o auto de
infragdo e o relatério fiscal que o integram expSem com clareza a matéria tributaria; quanto ao
local em que foi constatada a infragdo, que, no entendimento do Contribuinte, deveria ser o do
seu domicilio fiscal. Ocorre que a ocorréncia pode ser contatada da reparticdo fiscal, logal d



trabalho do agente fiscal e, portanto, a indica¢dio deste enderego é compativel com a orientagio
normativa.

Registre-se a respeito que o0 CARF editou sumula sobre este ponto, a saber:
Stumuia CARF N° 6

E legitima a lavratura de auto de infracéo no loéal em que foi
constatada a infragdo, ainda que fora do estabelecimento do
contribuinte.

Correto, pois, o langamento também quanto a este aspecto.

Ainda como preliminar de nulidade, o Contribuinte refere-se a cerceamento
do direito de defesa e diz que a decisdo de primeira instincia nio expds as razdes para o nio
acatamento das alegacGes da defesa quanto a este ponto.

Examinando a decisdo de primeira instincia ndo vislumbro o vicio apontado.
Ao contrario, 0 que se verifica é que o voto condutor do acorddo recorrido expds de forma
suficiente as razfes pelas quais ndo identificou fato que pudesse ser caracterizado como
cerceamento de direito de defesa. E compulsando os autos também ndo os vislumbro. Note-ser
que durante a agdo fiscal n#o se cogita de direito a contraditério ¢ ampla defesa, pois se trata de
fase inquisitorial do procedimento no qual o Fisco através dos seus agentes apura fatos que
possam eventualmente configurar infragfio fiscal e para tanto tem o poder de investigar,
mediante coleta de informagdo de terceiros ¢ do proprio contribuinte sob fiscalizagdo. Apenas
com a conclusfo dos trabalhos, na hipdtese de apura¢do de infragdo, formaliza-se a exigéncia
através de auto de infragdo ou notificacio de langamento, quando deve ser exposta a matéria
tributdria, os fundamentos legais da exigéncia etc, abrindo-se para o coniribuinte a
oportunidade de apresentar razSes de defesa. E foi o que ocorreu neste caso, devendo-se
observar que o Contribuinte pode exercer com desenvoltura o direito de defesa.

Ndo vislumbro, qualquer vicio que possa ensejar a nulidade do langamento
ou da decisdo de primeira instincia, razéo pela qual rejeito a preliminar.

O Contribuinte argii preliminar de decadéncia em relagio aos meses de
janeiro a margo de 1998, com fundamento no art. 150, § 4° do CTN. Sdo, portanto, duas
questdes a serem analisadas: a defini¢do da data de ocorréncia do fato gerador, se em 31 de
dezembro ou ao final de cada més; e a defini¢dio do termo inicial para contagem do prazo
decadencial.

Quanto a primeira questfo, nfo procede a pretensfio do Contribuinte. Embora
a legislagfio refira-se que o imposto € devido mensalmente, a apura¢fio do imposto é feita
anualmente. E somente em 31 de dezembro de cada ano que se completa o periodo em relagio
a0 qual devem ser totalizados os rendimentos auferidos, verificadas as dedug¢des permitidas,
aplicada a tabela progressiva anual etc., enfim, apurado o imposto devido, e o saldo a pagar ou
a restituir, em relag@o ao periodo.

Tratando-se especificamente de langamento com base em depésitos
bancarios, este Conselho ja editou siimula pacificando a questéo, a saber:

Sumula CARF N° 38

O fato gerador do Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica,
relativo a omissdo de rendimentos apurada a partir de depositos
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bancdrios de origem ndo comprovada, ocorre no dia 31 de
dezembro do ano-calenddrio.

Sendo assim, ainda que se considerasse a regra de contagem do prazo
decadencial com base no § 4° do art. 150 do CTN, como quer o Recorrente, ndo se verificaria a
decadéncia. O termo inicial do prazo seria, entdo 31/12/1998 encerrande-se em 31/12/2003,
posteriormente, portanto, 4 data da ciéncia do langamento (01°10/2003, fls. 157).

Cumpre deixar assentado, de qualquer forma, que nfo compartilho da tese de
que, nos casos de langamento por homologagdo, o termo inicial de contagem do prazo
decadencial seja a data de ocorréncia do fato gerador.

Tenho claro que o prazo referido no § 4° do art. 150, do CTN refere-se a
decadéncia do direito de a Fazenda revisar os procedimentos de apuragfo do imposto devido ¢
do correspondente pagamento, sob pena de restarem estes homologados, ¢ ndo decadéncia do
direito de constituir ¢ crédito tributario pelo lan¢amento. Nesse sentido, o § 4° do art. 150 do
CTN s6 pode ser actonado quando o Contribuinte, antecipando-se ao fisco, procede a apuragio
e recolhimento do imposto devido. Sem i1ss¢ ndo ha o que ser homologado.

Nos casos de omissfio de rendimentos, ndo h4 falar em homologagdo no que
se refere aos rendimentos omitidos. Homologagfo, na defini¢fo do festejado Celso Antonio
Bandeira de Mgllo "¢ ato vinculado pelo qual a Administragio concorda com ato juridico ja
praticado, uma vez verificada a consonincia dele com os requisitos legais condicionadores de
sua valida emissio" (Curso de Direito Administrativo, 16* ediglio, Malheiros Editores — Séo
Paulo, p. 402). A homelogagio pressupde, portanto, a pratica anterior do ato a ser homologado.
E dizer, ndo se homologa a omissdo.

Com efeito, quando homologado tacitamente o procedimento/pagamento
feito pelo contribuinte, ndo havera langamento, nfo porque tenha decaido o direito de a
Fazenda constituir o crédito tributirio, mas porque nfo havera crédito a ser langado, posto que
a apuracio/pagamento do imposto feito pelo contribuinte serfio confirmados pela homologagdo.

Portanto, entendo que, no presente caso, ndo havia obstaculo para a apuragio
do imposto devido e, assim, o crédito tributirio correspondente poderia ser langado até o
término do prazo previsto no art. 173, Ido CTN.

Quanto ao mérito, trata-se aqui de langamento com base em presuncdo legal
de omissdo de rendimentos a partir de depdsitos bancarios de origem nfo comprovada que tem
previsfo em disposicdo expressa de lei a qual prevé como conseqiiéncia para a verificagdo de
depdsitos bancéarios cuja origem, regularmente intimado, o Contribuinte nfio logre comprovar
como documentos habeis ¢ idéneos, a de se presumir que se trata de rendimentos subtraidos ao
crive da tributagéo, autorizando o Fisco a exigir o imposto correspondente.

Cuida-se do art. 42 da Lei n® 9.430, de 1996, o qual para melhor clareza,

transcrevo a seguir, j4 com as altera¢les e acréscimos intragduzidos pela Lei n°® 9.481, de 1997 e
10.637, de 2002, a saber:

Art. 42 Caracterizam-se também omissGo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento mantida junto q instituicdo financeira, em relagdo
aos quais ¢ titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente



intimado, ndo comprove, mediante documentacdo hdbil e idénea,
a origem dos recursos utilizados nessas operacdes.

$§1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido serd
considerado auferido ou recebido no més do crédito efetuado
pela instituicdo financeira.

§2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo
houverem sido computados na base de cdlculo dos impostos e
contribui¢des a que estiverem sujeitos, submeter-se-do as
normas de tributagdo especificas, previstas na legisla¢do vigente
a época em que auferidos ou recebidos.

§3° Para efeito de determinacdo da receita omitida, os créditos
serdo analisados individualizadamente, observado que ndo serdo
considerados:

I - os decorrentes de transferéncias de outras contas da propria
pessoa fisica ou juridica;

II -no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso
anterior, os de valor individual igual ou inferior a RS 12.000,00
(doze mil reais), desde que o seu somatorio, dentro do ano-
calenddrio, ndo ultrapasse o valor de R$ 80.000,00 (oitenta mil
reais). '

$4° Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos serdo
tributados no més em que considerados recebidos, com base na
tabela progressiva vigente a época em que tenha sido efetuado o
crédito pela instituicdo financeira.

§ 5° Quando provado que os valores creditados na conta de
depdsito ou de investimento pertencem a terceiro, evidenciando
interposicdo de pessoa, a determina¢do dos rendimentos ou
receitas serd efetuada em relagdo ao terceiro, na condi¢do de
efetivo titular da conta de depdsito ou de investimento.

§ 6 Na hipétese de contas de depdsito ou de investimento
mantidas em conjunto, cuja declaragdo de rendimentos ou de
informacées dos titulares tenham sido apresentadas em
separado, e ndo havendo comprovagdo da origem dos recursos
nos termos deste artigo, o valor dos rendimentos ou receitas serd
«  imputado a cada tfitular mediante divisio entre o total dos
rendimeéntos ou receitas pela quantidade de titulares.

Como se vé, € a propria lei que considera como rendimentos omitidos os
depdsitos bancarios de origem ndo comprovada, instituindo, assim, uma presungfio, no caso,
relativa, que é um instrumento ao qual o Direito langa m&o para alcangar certos tipos de
sifuagies que sem ele lhe escapariam. Como ensina Alfredo Augusto Becker (Becker, A.
Augusto. Teoria Geral do Direito Tributério. 3* Ed. ~ S&o Paulo: Lejus, 2002, p.508):

As presuncées ou sdo resultado do raciocinio ou sdo
estabelecidas pela lei, a qual raciocina pelo homem, donde
classificam-se em presungdes simples; ou comuns, ou de homem
(praesumptiones hominis) e presuncgbes legais, ou de direito
(praesumptionies juris). Estas, por sua vez, se subdividem em
absolutas, condicionais e mistas. As absolutas (furis et de jure)
ndo admitem prova em contrdrio; as condicionais ou relativas
(firis tantum), admitem prova em contrdrio; as mistas, ou
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intermédias, ndo admitem contra a verdade por elas
estabelecidas sendo certos meios de prova, referidos e previsto
na propria lei.

E o préprio Alfredo A. Becker, na mesma obra, define a presung¢do como
sendo "o resultado do processo I6gico mediante o qual do fato conhecido cuja existéncia € certa
se infere o fato desconhecido cuja existéncia é provével" e mais adiante averba: "A regra
juridica cria uma presungdo legal quando, baseando-se no fato conmhecido cuja existéncia €
certa, impde a certeza juridica da existéncia do fato desconhecido cuja existéncia é provavel
em virtude da correlagio natural de existéncia entre estes dois fatos".

Pois bem, o lan¢amento que ora se examina foi feito com base em presungdo
legal do tipo juris tantum, onde o fato conhecido é a existéncia de depdsitos bancérios de
origem ndo comprovada e a certeza juridica decorrente desse fato é o de que tais depdsitos
foram feitos com rendimentos subtraidos ao crivo da tributago. Tal presuncdo pode ser ilidida
mediante prova em contrario, a carge do autuado.

No caso concreto, o Contribuinte aponta duas origens para os depdsitos, a
venda de um imdvel com o recebimento de parcelas mensais de R$ 10.000,00 ao longo do ano
de 1998 e a atividade de agente lotérico. Quanto & atividade de agente lotérico, a simples
indicag@o genérica do exercicio de uma atividade econdmica ndo se presta para comprovar a
origem dos depésitos sem a demonstragdo de que as receitas efetivamente abasteceram as
contas bancdrias. Trata-se de pretensdo de prova em ftese, inaceitdvel no processo
administrativo fiscal.

Quanto 4 alienagio do imével, o Instrumento Particular de Compromisso de
Venda e Compra de fls. 172/177 € os recibos de fls. 178/196 comprovam a alegada operacgdo e
inclusive o recebimento de parcelas mensais de R$ 10.000,00 ao longo do ano de 1998. €
examinando a relagdo dos depdsitos que compuseram na base de calculo do langamento
verifica-se que a cada més, exceto em novembro, hd um depdsito de R$ 10.000,00.Estes
elementos me convencem de que o recebimento, ao longo do ano, de RS 120.000,00 referente a
venda do imdvel em questdo deve sem considerado como origem dos depdsitos.

Sobre o pedido de que seja considerado apenas o valor do principal sob a
alegacdo de denuincia espontinea, este ndo mercé prosperar pois o conceito de dentncia
espontinea de que trata o art. 138 do CTN ndo guarda nenhuma relagdio com o fato de o
contribuinte se submeter sem resisténcia 4 fiscalizag@io. Por outro lado, no caso de langamento
de oficio € devido multa de oficio, nos termos do art. 144 do CTN.

Também ndo vislumbro razio para o deferimento do pedido, de diligéncia.
Sequer foi apontado fato que justificasse a providéncia salvo, genericamente, a produgédo de
prova, que ¢ de responsabilidade das partes. Indefiro, pois, o pedido.

Conclosdo

te o exposto, encaminho meu voto no sentido de rejeitar as preliminares e,
no mérito, dar parcial provifiento ao rer‘z para subtrair da base de calculo o valor de RS
B

120.000,00. C/LfV\J\
OSA

PAULO PERE
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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS

Processo n% 13839.003036/2003-29
Recurson®: 163.328

TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 3° do art. 81}(10 Regimento Interno do

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria Ministerial n® 256, de

22 de junho de 2009, intime-se o (a) Senhor (a) Procurador (a) Representante da Fazenda

Nacional, credenciado junto 4 Segunda Cimara da Segundy Secdo, a tomar ciéncia do
Acérddo n® 2201-00.539.

Brasilia/DF,

/

FRANCISCO ASSIS DE OLIVEIRA JUNIOR
Presidente da Segunda Camara da Segunda Secla.___ 1

Ciente, com a observacdo abaixo:

{ ) Apenas com Ciéncia
() Com Recurso Especial

{ ) Com Embargos de Declaracdo

Data da ciéncia; / /

Procurador(a) da Fazenda Nacional



