Processo n®

Recurso n*
Acérdion’
Sessiio de
Matéria
Recorrente

Recorrida

i1 Es

S3-TR03
Il 81

MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SEGCAO DE JULGAMENTO

13839.003091/2003-85

135.267 Voluntario

3803-01.032 ~ 3" Turma Especial

9 de dezembro de 2010

AUTO DE INFRACAO CPMF - MULTA DE OFiClO
AGROPECUARIA TUIUTI LTDA.
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ASSUN1O: CONTRIBUICAO PROVISORIA SOBRE MOVIMENTACAD OU
TRANSMISSAO DE VALORES E DE CREDITOS E DIREITOS DE NAJIREZA
FINANCEIRA - CPMF

Data do fato gerador: 11/08/1999, 18/08/1999
LANCAMENTO DE OFICIO. MULTA. PERDA DA ESPONTANEIDADE.

No caso de langamento de oficio decorrente da auséncia de recolhimento de
tributo devido, serdo exigidos juntamente com o principal jwos de moia e
mulia de oficio. Uma vez iniciado ¢ procedimento fiscal para velificagio do
cumprimento da obiigagiio tributdtia, exclui-se a espontaneidade do
contiibuinte. As hipdleses de suspensdo da exigibilidade impedem que a
Fazenda Puablica exija de imediato do contribuinte a quitagic do crédito
tributdrio, o que, contudo, ndo fulmina de nulidade o langamento de oficio
realizado. Nada impede, contudo, que, no momento da cobranca de eventual
ciédito tributario, se aplique a redugfio da ulta de oficic em face do
parcelamento requerido pelo sujeito passivo em data anterior & da notificagio
do langamento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos. em negar

provimestto ao tecurso voluntdiio, nos teninos do voto do relator.

Assinado digitalmente
ALEXANDRE KERN - Presidente.
Assinado digitaimente

HELCIO LAFETA REIS - Relator.
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| EDITADO EM: 24/12/2010

| Paiticipmam da sessdo de julgamento os conselheitos: Alexandie Kemn
(Piesidente), Hélcio Lafetd Reis (Relator), Belchior Melo de Sousa, Elias Fernandes Eufidsio
(Suplente), Antdnio Mério de Abreu Pinto (Suplente) e Daniel Mawicio Fedato.

\

Relatério
[
| Tiata-se de Recurso Voluntdrio (fls. 55 a 71) interposto em face de decisfo

da DRJ Campinas/SP (fls. 47 a 50) que julgou procedente o langamento de oficio relativo &

CP]YIF que deixou de ser recolhida por forga de medida judicial posteriormente revogada (fls.
i4a19).

|

‘ ‘ Em sua impugnac¢do (fls. 23 a 24), o contribuinte alegou que solicitara
parc elamento espontaneo relativamente &4 CPMF ndo recolhida em 25/09/2003, tendo sido seu
pedldo deferido em 08/10/2003, anteriormente & data da laviatura do auto de infragdo, que se
dera em 13/10/2003, em razdo do que seria indevida a multa de oficio exigida no total do
ctédito tributario apurado pela Fiscalizagdo.

A DRIJ Campinas/SP decidiu pela procedéncia o auto de infragfio em face do
nao pagamento da contiibui¢io, ndo se aplicando no caso o beneficio da den(incia espontanea
plewsta no art. 138 do Codigo Tributario Nacional (CTN), tendo em vista que o pedido de

paiCelamento havia sido protocolizado apdés o inicio do procedimento fiscal refacionado &
mﬁ ac;ﬁo (fls. 47 a 50).

Ressaltou a autoridade julgadora de primeira instancia que a insurgéncia do
conmbuinte se restringira a discussdo do parcelamento, nédo tendo se controvertido em relagio
a contn’buiqﬁo devida,

) Irresignado, o contribuinte recorre a este Conselho (fls. 55 a 71) e tequer 0
reécnhecunemo da ilegitimidade da aplicagdio da multa de oficio, em razio da denincia
espolmnea ou, alternativamente, em decorréncia da suspensdo da exigibilidade do crédito
tnbﬁxtano em face do paicelamento

| Em sua pega recursal, o contribuinte deixa claro que se insuige tdo-somente
em ;rclnc;ﬁo 4 exigéncia da multa de oficio, ja que, no que se refere ao principal e aos jusos,
estes foram objeto de parcelamento juntamente com a multa de mora

|

| E o relatério.

Voto |

I Conselheiro Hélcio Lafeta Reis

‘ : O recurso € tempestivo, refine as demais condicdes de admissibilidade e dele
tomo conhecimento.
’ i
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Confoime acima refatado, a controvérsia se restringe 4 exigéncia da multa de
oficio no ambito do langamento de oficio em que se exigiy a CPMF, juntamente com 0s
acréscimos legais, nfio recolhida por forga de medida judicial posteriormente revogada.

O Recorrente busca se socorrer no beneficio da deninica esponténea, prevista
no art, 138 do CTN, ou, alternativamente, na suspensio da exigibilidade do ciédito tiibutario
em flace do parcelamento formalizado.

A andlise do mérito partird da seguinte constatagiio: o parcelamento fora
requerido pelo contribuinte apods o inicio do procedimento fiscal de revisio interna, em relagio
ao qual ndo se exige a emissio de Mandado de Procedimento Fiscal - MPF (1. 1).

O contribuinte teve ciéncia do Termo de Intimagiio em 12 de setembro de
2003 (fls. 8 a 10), sendo que o pedido de parcelamento veio a ser formalizado no dia 30 do
mesmo més, portanto, apods o inicio do procedimento fiscal.

O art. 138 do Cédigo Tributario Nacional (CTN) assim dispde sobre a figuma
da dentinica espontanea:

Art 138 o responsabilidade é excluida pela  dentincia
espontdnea do infiagdo, acompanhada, se for o caso. do
pagamenio do t1ibuto devido ¢ dos juros de mora. on do depdsito
da lwmpoitincia arbibada pela awtoridade  acdministrativa,
guando o momanie do tributo dependa de apuragdo

Pardgrafo ninico Nio se considera espontdnea a denfincia
apresemiacdy  apds o inicio  de  qualquer  procedimento
administiutive on medida de fiscalizagéo, relacionados com a
infiagdio

Conforme consta de forma expressa e clara do pardgrafo (nico supra, niio ha
que se falar em denfincia espontinea quando o contribuinte foma a iniciativa apds o inicio do
mocedimento fiscal relacionado a infiagio, o que vem a ser a exata matéria ora sob exame.

Iniciado o procedimento fiscal de verificagdo do cumprimento da obrigagio
tributéria, o sujeito passivo passa a se submeter as regras que regem a imposicdo tributaria no
ambito do langamento de oficio decorrente dos trabalhos de fiscalizacio, dentre os quais a
imposigdo de penalidade em face do descumprimento da norma tributdria de incidéncia.

Se assim nio fosse, estar-se-ia a promover a inadimpléncia, comprometendo-
se sobremaneira a hipidez do sistema juridico, pois que a todos restaria assegurado, ainda que
de forma enviesada, o direito de quedar-se inerte em face das obrigagdes tributarias, cujo

cumprimento estaria a depender de vir a ser ou nfio instaurado no futuro procedimento de
fiscalizagdo.

Nada mais desconforme com & imperatividade do Direito.

Desfavorece ainda mais a pretensdio do Recorrente o fato de que a dendncia
espontanea somente se conligura nos casos de pagamento integral do tributo, conforme deixou
consignado o julgador a guro (1. 49), havendo, inclusive, decisfio do Supremo Tribunal Fedetal
(STF) no sentido de que o “pedido de parcelamento ndio importa deniincia espontinea”
(Agravo de Instrumento (AgRg) n° 86.396-6/SC, I” T., Rel. Min. Soarez Mufioz, mai/82), bem
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como do Superior Tribunal de Justica (STJ) no Recurso Especial n® 251.985/RS, Rel. Min,
Jodp Otdvio de Noronha, agosto de 2005, em que se decidiu que a “simples confissdio de divida

acompanhada do pedido de parcelamento do débito nfo configwa dentincia espontinea®.

Il
Quanto a4 alegagfio de que restaria configurado no caso a suspensio da
exiglblhdade do crédito tributdrio, nos termos do ait. 151 do Cédigo Tiibutario Nacional, nfo
mcmdmdo multa por inexisténcia de mora, ha que se ressaltar que as hipoteses elencadas no
u:fendo artigo, dentre as quais o parcelamento (inciso VI), estéio a se referir a vedagfio 2
cobl'mqa do crédito tributdrio, com o afastamento da situacdio de inadimpléncia, ou seja.
enquanto pendente alguma das providéncias previstas no artigo, a Administtagfo tributaria ndo
podeta exigir do contribuinte o seu imediato adimplemento, dada a existgncia de suspensao da
exi |b||1dadc do crédito tributdrio respectivo.

o A titulo ilustrativo, saliente-se que, no presente caso, a impugnagfio e 0
recuiso intetpostos, nos termoes do inciso 1 do art. 151, no mesmo sentido, impedem que a
Fa%:znd'\ Piblica exija de imediato do contribuinte a quitagio do crédito tributério, o que,
contudo, niio fulmina de nulidade o langamento de oficio 1ealizado
- Além disso, tem-se que o § 1° do art. 155-A do CT'N determina que, salvo
disposig:ﬁo de lei em contritio, o parcelamento do crédito tiibutdrio nfie exclui a incidéncia de
juros e multa, multa essa que no presente caso se refere 4 de oficio, tendo em vista que,
mnmado o procedimento fiscal de verificagiio do cumprimento da obrigagio tributaria, afastada
est: va a espentaneidade de contribuinte, ndo se tratando, portanto, de aplicagdo de multa de
mo‘ a.
‘ \ Ora, a legislagio tributdria € expressa quando define que, no langamento de
oficio, dever~se-a aplicar a multa de oficio, conforme se depreende do excerto da Lei n°
9.430/1996 a seguir reproduzido:

\
. ‘ Art 44 Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
‘ segnintes multas (Redaciio dada pela Lein® 11,488, de 2007)

‘ 1 ~ de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenga de imposto on contiibuigiio nos casas de falta de
pagamento on recollimento, de falta de déclaragdo e nos de

decloragdio inexata, (Redacdio dada pela Lei n® 11 488, de 2007)

I - de 50% (cingiienta por cento), exigida isoladamente, sobre o

| \ ' valor do pagamento mensal (Redugdo dada pela Lei n® [1 488, de
i 2007)

‘ o

1 - $1* O percentual de multa de que trata o inciso I do caput deste
gyl aitigo serd duplicado nos casos previstos nos arts 71, 72 ¢ 73 da
‘ Lei 0 4 502, de 30 de novembro de 1964, independentemente de
ounas penalidades administativas ou crimineis cabiveis

{Redugdo dada pelg Lei n® 11488, de 2007}
(..

At 47 A pessoa fisica ou juridica submetida a agdo fiscal por
parte da Secretnia da Recella Fedeial poderd pagar, até o
vigésimo dia subseqiiente a data de recebimento do termo de
inicia de fiscalizagdio. os tributos ¢ contribuicdes jd declarados.
de que for sujeito pussivo coma contiibninte on respousdvel, cont
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os acréscimos legais aplicdveis nos casos de procedimento

espontdneo (Redagdo dada pela Lein® 9 532, de 1997) - Grifei

Nao beneficia, ainda, o Recorrente, a hipdtese mais benéfica do art. 47 supra,
pois o direito ao regime de procedimento espontdneo no prazo definido se restringe a hipétese
de pagamento, ndo alcangando a de parcelamento, tendo se em conta com o CTN disciimina de
forma expressa as duas figuras, cujos contornos encontram-se distintamente definidos, ev vi
dos artigos 15] e 155-A, encontrando-se o parcelamento submetido, subsidiariamente, as
disposi¢des do cadigo relativas & moratdria (§ 2° do art. 155-A).

Por fim, ressalte-se que, sem prejuiza dos fundamentos supra, nada impede
que, no momento da cobranga de eventual crédito tributario, se aplique a redugiio da multa de
oficio prevista no § 3° do arl. 44 da Lei n° 9.430/1996, em face do parcelamento requetido pelo
sujeito passivo em data anferior & da notificagio do langamento.

Diante do exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao recurso voluntitio,
decidindo pelo escorreita exigéncia da multa de oficio, dada a perda da espontaneidade do
contribuinte devidamente intimado acetca da fiscalizagdo.

Assinado digitalmente

Hélcio Lafetd Reis - Relator
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