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EXAME DE CONSTITUCIONALIDADE.

O Primeiro Conselho de Contribuintes nfio é competente para se pronunciar
sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria (Sumula 1° CC n° 2, publicada
no DOU, Segdo 1, de 26, 27 e 28/06/2006).

APLICACAO DA LEI NO TEMPO.

Aplica-se ao langamento a legislagdo que, posteriormente 4 ocorréncia do
fato gerador da obrigagdo, tenha instituido novos criterios de apuragdo ou
processo de fiscalizagdo, ampliando os poderes de investigacdo das
autoridades administrativas. :

IRPF. FATO GERADOR COMPLEXIVO ANUAL.

O Imposto de Renda Pessoa Fisica, embora apurado mensalmente, se sujeita
ao ajuste anual, de sorte que sua apuragdo somente se faz ao final do
exercicio, quando é possivel definir a base de célculo ¢ aplicar a tabela
progressiva anual. Trata-se, pois, de fato gerador complexivo anual.

OMISS[\O DE RENDIMENTOS. LANCAMENTO COM BASE EM
DEPOSITOS BANCARIOS.

Para os fatos geradores ocorridos a partir de 1° de janeiro de 1997, o art. 42
da Lei n° 9.430, de 1996, autoriza a presun¢do legal de omissdo de
rendimentos com base em depdsitos bancérios de origem ndo comprovada
pelo sujeito passivo.

ONUS DA PROVA.

Se o 6nus da prova, por presungdo legal, ¢ do contribuinte, cabe a ele a prova
da origem dos recursos utilizados para acobertar seus depdsitos bancarios.

oy

Recurso parcialmente provido.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Turma Ordinéria da Terceira Camara
da Terceira Segio de Julgamento Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por maioria de
votos, afastar a preliminar de irretroatividade vencido o Conselheiro Moisés Giacomelli Nunes
da Silva. Por unanimidade de votos: afastar as demais preliminares. No mérito, por
unanimidade de votos, excluir do langamento o valor de R$ 69.972,00, nos termos do voto da
relatora.

Presidente

A Vuflelwn —
NUBIA MATOS MOURA
Relatora -

FORMALIZADO EM:  fj 3 JUM M9 03 JuN 2009

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Alexandre
Naoki Nishioka, Jos¢ Raimundo Tosta, Rubens Mauricio Carvalho (Suplente), Sidney Ferro
Barros (Suplente) e Vanessa Pereira Rodrigues Domene.

Relatorio

TOSHIFUMI YAMADA, j4 qualificado nos-autos, inconformado com a
decisdo de primeiro grau, prolatada pelos Membros da 2* Turma da Delegacia da Receita
Federal do Brasil de Julgamento em Belo Horizonte/MG, mediante Acérddo DRI/BHE n® 02-
14.339, de 29/05/2007, fls. 244/264, recorre a este Conselho de Contribuintes pleiteando a sua
reforma, nos termos do Recurso Voluntario, fls. 272/284.

Mediante Auto de Infracdo, fls. 189/194, formalizou-se exigéncia de Imposto
sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF, no valor total de R$291.996,57, incluindo multa de
oficio e juros de mora, estes ltimos calculados até 28/11/2003.

A infracdo apurada pela autoridade fiscal, detalhada no Auto de Infragéo e no
Termo Conclusivo de Fiscalizagdo, fls. 186/188, foi omiss3o de rendimentos caracterizada por
depositos bancarios de origem ndo comprovada. -

Inconformado com a exigéncia, o contribuinte apresentou impugnacdo, fls.
212/217, que se encontra assim resumida no Acérdao recorrido:

Argumenta que a partir da edi¢do da Lei n° 8.383, de 31 de
dezembro de 1991 o imposto de renda passou de regime de
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lancamento por declaragdo para langamento por homologagdo,
e dessa forma em relagdo aos fatos geradores ocorridos até
novembro de 1998, ja havia decaido o direito de a Fazenda
Publica constituir o crédito tributdrio, com base no art. 150 do
Cédigo Tributdrio Nacional (Lei n° 5.172, de 25 de outubro de
1966 - CTN).

Sustenta que o imposto de renda passou a ser mensal e ndo mais
anual. v

Para corroborar transcreve ementas do Conselho de .
Contribuintes. ‘

No mérito, diz que o langamento é improcedente apontando as
seguintes inconsisténcias:

a) a soma dos depésitos do més de janeiro é de R$ 49.970,90 e
ndo R$ 59.462,62;

b) ao total dos depésitos no valor de R$ 403.736,67 foi
adicionado os valores declarados pelo impugnante no valor de
R$ 69.972,00 o que implica em tributagdo em duplicidade,

c) os valores de R$ 2.300,20 e R$ 2.266,00 relacionados como
TEC DEPOS CHEQUE, em 11 e 15 de dezembro,
respectivamente, referem-se a reembolsos recebidos da Sul

América Aetna Seguros e Previdéncia S/A (conforme documentos
de fls. 223/224);

d) ndo excluiu os rendimentos tributdveis declarados pela
cénjuge Andlida Emiko Yamada (CPF 128.335.288-50) no valor
de R$16.724,51(fls. 221);

e) os valores comprovados nos autos a titulo de recebimentos de
empréstimos a terceiros concedidos em 1997 devem ser
excluidos,

f) os valores comprovadamente recebidos a titulo de
adiantamentios de servi¢os de proteses dentdrias também devem
ser excluidos, bem como outros pagamentos e recebimentos
efetuados em 1998; '

g) os veiculos alienados em 14/05/1998 e 08/10/1998, por R
9.000,00 e RS 17.000,00, conforme documentos de fls. 225/226,
devem ser excluidos.

Diante das inconsisténcias apontadas alega que o procedimento
fiscal padece de vicio de imprecisdo e ndo pode prosperar.

Protesta por outros meios de prova admitidos se julgados i
necessarios.

Pelo exposto, requer seja julgado improcedente o langamento
efeiuado.

Em 17/08/2005 o contribuinte apresentou aditamento a impugnagdo, peticdo,
fls. 231/240, acrescentando as seguintes alegagGes: : )
I
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- Depésitos bancarios por si s6 ndo constituem fato gerador do imposto de
renda, visto que nfo caracterizam disponibilidade econdémica de renda e/ou de proventos.

- A fiscalizagiio nfio comprovou a utilizagdo dos valores depositados como
renda auferida e/ou consumida.

- Irretroatividade da Lei n° 10.174, de 09 de janeiro de 2001, aos fatos
geradores ocorridos em 1998.

- Inconstitucionalidade da Lei Complementar n° 105, de 10 de janeiro de
2001, e da Lei n® 10.174, de 2001.

A DRIJ Belo Horizonte julgou, por unanimidade de votos, procedente em
parte o langamento, para excluir da tributagdo o valor de R$ 14.057,92, correspondente ao erro
de soma dos depdsitos no més de janeiro e aos reembolsos recebidos da Sul América Aetna
Seguros e Previdéncia S/A, assim como excluiu da exigéncia o imposto pago mediante quotas,
no valor de R$ 2.369,15. : '

Os fundamentos da decisdo recorrida estdo consubstanciados nas seguintes
ementas:

DECADENCIA. No caso de lancamento de oficio com base em
omissdo de rendimentos nos termos do art. 42 da lei n® 9.430, de
1996, a contagem do prazo decadencial, aplica-se a regra geral
¢ regulada pela regra geral do art. 173, inciso I, do CIN,
segundo a qual o direito de a Fazenda Publica constituir o
crédito tributdrio extingue-se cinco anos contados do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia
ter sido efetuado.

DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RENDIMENTOS. A
Lei n° 9.430, de 1996, no seu art. 42, estabeleceu uma presungado
legal de omissdo de rendimentos que autoriza o langamento do
imposto correspondente, sempre que o titular da conta bancdria,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documenta¢do
hibil e idénea, a origem dos recursos creditados em suas contas
de depositos ou investimentos.

COMPROVACAO DOS DEPOSITOS. O titular da conta-
corrente bancdria, onde os recursos foram creditados, ndo se
exime de comprovar as origens dos créditos ou depdsitos
bancdrios, individualizadamente.

Feita a comprovagdo das origens dos recursos creditados, a
base de cdlculo apurada pelo Fisco deve ser ajustada e, por
conseguinte, na mesma propor¢do, reduzido o imposto langado.

Cientificado da decisfio de primeira instancia, por via postal, em 26/06/2007,
Aviso de Recebimento — AR, fls. 267, o contribuinte apresentou, em 19/07/2007, Recurso
Voluntario, fls. 272/284, no qual reproduz e refor¢a as alegagdes e argumentos da impugnagdo.

E o Relatorio. /)
A )A' s/
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Voto

Conselheira NUBIA MATOS MOURA, Relatora

O recurso ¢ tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade.
Dele conheco.

Cuida o presente langamento de omiss3o de rendimentos, caracterizado por
depositos bancirios com origem ndo comprovada e em seu Recurso a defesa afirma que a
quebra do sigilo bancério do contribuinte somente seria possivel mediante autorizag@o judicial,
dado que entende inconstitucionais a Lei Complementar n® 105, de 10 de janeiro de 2001 (art.
5°, §4°) e a Lei n° 10.174, de 9 de janeiro de 2001 (art. 1°).

Nesse sentido, traz-se, por oportuno, a Simula n° 2 do Primeiro Conselho de
Contribuinte:

Stimula 1°CC n° 2: O Primeiro Conselho de Contribuintes ndo é
competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de
lei tributdria. (Publicada no DOU, Seg¢do 1, dos dias 26, 27 e
28/06/2006, vigorando a partir de 28/07/2006)

Como se vé, este Conselho encontra-se impedido de examinar a
constitucionalidade de leis tributarias. De modo que, as alegagdes da defesa, no que tange a
validade dos dispositivos da Lei Complementar n° 105, de 2001 e da Lei n°® 10.174, de 2001
ndo serdo aqui analisados. :

Ainda quanto a Lei n® 10.174, de 2001 o contribuinte trouxe a alegagdo de
irretroatividade aos fatos geradores ocorridos no ano-calendéario de 1998. Nesse sentido, vale
destacar que tal dispositivo ndo criou ou institui nova hipétese de incidéncia tributéria, mas, de
fato, apenas ampliou os critérios de investigagdo, possibilitando a instauragdo de procedimento
administrativo e lancamento com base em informagdes prestadas por instituigdes financeiras.
Ao suprimir a vedag¢do existente no art. 11 da Lei n® 9.311, de 1996, a Lei n° 10.174, de 2001
apenas concedeu novos poderes de investigagdo do Fisco, podendo ser aplicavel essa legislagio
aos fatos ocorridos anteriormente ao inicio de sua vigéncia, por for¢a do que dispde o § 1° do
art. 144 da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cédigo Tributario Nacional — CTN.

Outrossim, importa observar que este é o entendimento prevalente no dmbito
desse Colegiado e da Cémara Superior de Recursos Fiscais, segundo o qual a alteragéo
introduzida pela Lei n° 10.174, de 2001 no § 3° do art. 11 da Lei n® 9.311, de 1996 tem
natureza meramente procedimental, podendo alcangar fatos geradores anteriores a sua vigéncia.

Ainda preliminarmente, o contribuinte suscita a decadéncia dos fatos
geradores ocorridos de janeiro a novembro de 1998, sustentado no fato de que o imposto de
renda pessoa fisica tem seu fato gerador apurado mensalmente.

Sabe-se que o fato gerador consiste na situagdo material descrita pelo
legislador como capaz de suscitar a obrigagdo tributaria. No caso do imposto de renda, o fato
gerador ¢ a aquisigio da disponibilidade econdmica ou juridica de renda, assim entendido o
‘produto do capital,"do trabalho ou da combina¢do de ambos; e de proventos de qualquer

W
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natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no conceito de
renda (CTN, art. 43).

Quanto ao tempo de ocorréncia do fato gerador, a doutrina adotou a seguinte
classificagdo: instantaneos, periddicos e continuados.

Os fatos geradores periédicos, também denominados complexivos, sdo
aqueles que se realizam ao longo de um intervalo de tempo. A seu respeito, Luciano Amaro
discorreu, in verbis:

(...) Nao ocorrem hoje ou amanhd, mas sim ao longo de um
periodo de tempo, ao término do qual se valorizam ‘n’ fatos
isolados que, somados, aperfeicoam o fato gerador do tributo(...)

Também Hugo de Brito Machado se pronunciou a respeito, in verbis:

O imposto sobre a renda e proventos de qualquer natureza
incide, em regra geral, sobre as rendas e proventos auferidos em
determinado periodo. O imposto, em principio, é de incidéncia
anual. Existem, porém, ao lado dessa incidéncia genérica,
incidéncias especificas, denominadas incidéncias na fonte.
Podem ser mera antecipa¢dao da incidéncia genérica e podem
ser, em certos casos, incidéncia auténoma.

Em se tratando de imposto de incidéncia anual, pode-se afirmar
que o seu fato gerador é da espécie dos fatos continuados. E em
virtude de ser a renda, ou o lucro, um resultado de um conjunto
de fatos que acontecem durante determinado periodo, é razodvel
dizer-se também que se trata de fato gerador complexo.

O Imposto de Renda Pessoa Fisica, embora apurado mensalmente, se sujeita
ao ajuste anual, e em assim sendo sua apuragdo somente se faz ao final do exercicio, quando €
possivel definir a base de célculo e aplicar a tabela progressiva anual. Trata-se, pois, de fato
gerador complexivo anual.

Vale destacar que no presente caso a omissdo de rendimentos foi detectada
por depdsitos bancarios de origem ndo comprovada, que deve ser apurada mensalmente.
Contudo, tais rendimentos estdo sujeitos ao ajuste anual, nos termos do disposto no art. 7° da
Lei n® 9.250. de 26 de dezembro de 1995.

Tem-se, portanto, que os fatos geradores ocorridos durante o ano-calendério
de 1998 somente se completaram em 31/12/1998, data a ser considerada para fins de contagem
do prazo decadencial, conforme previsto no § 4° do art. 150 do CTN, encerrando-se em
31/12/2003. Como o contribuinte foi cientificado do Auto de Infracdo em 15/12/2003, Aviso
de Recebimento — AR, fls. 209, no ha que se falar em decadéncia, na data do langamento.

Afasta-se, deste modo, a preliminar de decadéncia suscitada pelo recorrente.

Para a analise das alegagGes de mérito trazidas pelo recorrente, oportuno se
faz um rapido historico da Jegislagdo vigente sobre a tributag¢do de depiisitos bancérios, com o
objetivo de se aclarar a evolucdo do ordenamento juridico que regeu e rege a matéria tributaria
objeto do presente langamento.

AW
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A Lein® 8.021, de 14 de abril de 1990, determinou:

Art. 6° O langamento de oficio, além dos casos ja especificados
em lei, far-se-d arbitrando-se os rendimentos com base na renda
presumida, mediante utiliza¢@o dos sinais exteriores de riqueza.

()

8§5° O arbitramento poderd ainda ser efetuado com base em
depositos ou aplicagdes realizadas junto a institui¢des
financeiras, quando o contribuinte ndo comprovar a origem dos
recursos utilizados nessas operagoes.

§ 6° Qualquer que seja a modalidade escolhida para o
arbitramento, serd sempre levada a efeito aquela que mais
favorecer o contribuinte. '

A vista de tais regras tem-se que os rendimentos omitidos poderiam ser
arbitrados com base nos sinais'exteriores de riqueza, caracterizados por gastos incompativeis
com a renda disponivel do contribuinte. A omiss3o poderia, ainda, ser presumida no valor dos
depésitos bancarios injustificados, desde que apurados os citados dispéndios e que este fosse o
critério de arbitramento mais benéfico ao contribuinte.

A partir de 1997, entretanto, o assunto em tela passou a ter um
disciplinamento diferente daquele previsto na Lei n° 8.021, de 1990: foi promulgada. a Lei n°
9.430, de 1996, que se aplica aos fatos geradores futuros ou pendentes ocorridos a partir de
01/01/1997:

Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de depésito ou de
investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relagdo
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagdo hadbil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

()
Art. 88. Revogam-se:

()
XVIII— o0 §5°do art. 6°da Lei n.° 8.021, de 12 de abril de 1990.

Desta forma, o legislador estabeleceu, a partir da referida data, uma
presuncdo legal de omissdo de rendimentos. Ndo logrando o titular comprovar a origem dos
créditos efetuados em sua conta bancéria, tem-se a autorizagdo para considerar ocorrido o fato
gerador, ou seja, para presumir que os recursos depositados traduzem rendimentos do
contribuinte. Ha a inversdo do 6nus da prova, caracteristica das presungdes legais — o
contribuinte é quem deve demonstrar que o numerario creditado ndo ¢ renda tributavel.

Assim, o legislador substituiu uma presungfo por outra, as duas relativas ao
langamento do rendimento omitido com base nos depdsitos bancérios, porém diversas nas
condi¢des para sua aplicagdo: a da Lei n° 8.021, de 1990, condicionava-se & falta de
comprovacio da origem dos recursos a demonstra¢do dos sinais exteriores de riqueza ¢ que
fosse este o critério mais benéfico ao contribuinte; ja a presungdo da Lei n° 9.430, de 1996, esta
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condicionada apenas & falta de comprovagdo da origem dos recursos que transitaram, em nome
do fiscalizado, em institui¢des financeiras.

Deste modo, a partir da vigéncia da Lei n® 9.430, de 1996, ficou determinado
que se considerasse, por presun¢do legal, como omissio de rendimentos; sujeitos ao
lancamento de oficio, os valores creditados em conta de depésito ou de investimento mantida
junto a instituicdo financeira, em relagdo aos quais a pessoa fisica, regularmente intimada, néo
comprove a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

Nigo pode, portanto, prevalecer a alegagdo da defesa no sentido de que a
infragdo ndo poderia prosperar por ndo restar demonstrada nos autos a evolugdo patrimonial do
contribuinte a caracterizar gastos incompativeis com a renda disponivel do contribuinte.

Vale, ainda, destacar que quando da aplicagdo do art. 42 da Lei n° 9.430, de
1996, o que se tributa ndo sdo os depositos bancarios € sim a omissdo de rendimentos
caracterizada por dep0sitos, cuja origem ndo foi comprovada pelo contribuinte.

No que diz respeito & comprovagdo da origem dos depodsitos, o contribuinte
trouxe no recurso os mesmos esclarecimentos apresentados em sua impugnagio, os quais Serao
a seguir examinados:

a) a_soma dos depésitos do més de janeiro é de R$ 49.970.90 e ndo RS
59.462.62 - A autoridade julgadora de primeira instincia reconheceu que de fato houve erro de
soma, de modo que excluiu do langamento o valor de R$ 9.491,72.

b) ao total dos depdsitos no-valor de R$ 403.736,67 foram adicionados os
valores declarados pelo impugnante no valor de R$ 69.972,00 o que implica em tributa¢do em
duplicidade — Neste topico, a autoridade julgadora de primeira instdncia verificou que a
autoridade langadora ao proceder o langamento deixou de considerar o pagamento das cotas do
imposto de renda, referente ao ano-calendario de 1998, de modo que excluiu da exigéncia o
valor corresponde de R$ 2.369.15.

Contudo, verifica-se que a duplicidade apontada pela defesa diz respeito ao
fato de a autoridade fiscal ndo ter excluido dos depositos bancérios levados a tributagdo os
rendimentos declarados e tributados pelo contribuinte em sua Declaragdo de Ajuste Anual —
DAA, exercicio 1999, ano-calendério 1998, fls. 180/183.

De fato, parece bastante razodvel admitir-se que o0s recursos que o
contribuinte levou a tributacdio em sua DAA/1999 tenham transitado por suas contas bancarias.

Nestes termos, deve-se excluir da tributagdo o valor de R$ 69.972,00,
corresponde ao total dos rendimentos declarados.

c) os valores de R$ 2.300,20 ¢ R$ 2.266,00 relacionados como TEC DEPOS
CHEQUE, ¢m 11 e 15 de dezembro, respectivamente, referem-se a reembolsos recebidos da
Sul América Aetna Seguros e Previdéncia S/A (conforme documentos de fls. 223/224) — Tais
quantias foram devidamente excluidas da tributagdo pela autoridade julgadora de primeira
instancia.

d) ndo excluiu os rendimentos tributaveis declarados pela conjuge Analida
Emiko Yamada (CPF 128.335.288-50) no valor de R$ 16.724,51(fls. 227) — De pronto, vale
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destacar que as contas-correntes, que serviram de base para o langamento, sdo de titularidade
exclusiva do contribuinte e que no ano-calendario de 1998 o casal apresentou DAA em
separado:

Para prevalecer a hipdtese argiiida pelo contribuinte, faz-se necesséria a
comprovagio de que os rendimentos recebidos por sua esposa foram depositados em suas
contas-correntes. Vale lembrar que costumeiramente cada pessoa recebe seus rendimentos,
mediante crédito em conta bancaria propria.

Conforme j4 mencionado, no caso da presungdo estabelecida pelo art. 42 da
Lei n° 9.430, de 1996, recai sobre o contribuinte o 6nus da prova da origem dos recursos
movimentados em suas contas-correntes. E quando alguém de fato pode, e legalmente esta
obrigado a provar alguma coisa, e ndo o faz, preferindo ficar no terreno das alegagdes, se
sujeita 4 aplicagdo do principio de que alegar e ndo provar é o mesmo que nada alegar. E
inaceitavel a declara¢do ndo corroborada por qualquer elemento subsidiario.

e) os valores comprovados nos autos a titulo de recebimentos de empréstimos
a terceiros concedidos em 1997 devem ser excluidos — Durante o procedimento fiscal o
contribuinte buscou comprovar os créditos efetivados em suas contas bancérias esclarecendo
que concedeu empréstimos em anos anteriores, que foram liquidados ao longo do ano-
calendario de 1998.

Para comprovar sua alegagio o contribuinte apresentou contratos de
empréstimos e recibos, fls. 74/93 e 106/110, concedidos a Sandra Miki Kawamura, Roberto
Riogi Haiashida e Benedita Maria Aparecida, nas datas de 02/01/1997, 15/02/1997 e
05/01/1997, nos valores de R$ 13.500,00, R$ 35.000,00 e R$ 10.500,00, respectivamente.

Ocorre que tais empréstimos nio foram consignados na DAA do contribuinte
autuado, tampouco, na DAA de Roberto Riogi Haiashida, fls. 184/186. Ja4 Sandra Miki
Kawamura ¢ Benedita Maria Aparecida sequer apresentaram DAA para o ano-calendario de
1998, conforme informacgdes consignadas pela autoridade fiscal, as fls. 74 e 106. E mais, de
conformidade com os recibos, Roberto Riogi Haiashida realizou durante o ano-calendério de
1998 pagamentos para a liquidacdo do empréstimo, que alcancaram o total de R$ 35.126,00,
contudo, em sua DAA seus rendimentos no ano-calendario em questdo foram de
aproximadamente R$ 14.000,00. Tais fatos comprovam que os tomadores dos possiveis
empréstimo ndo tinham suporte financeiro para efetuar tais pagamentos.

Vale, ainda, observar que o contribuinte ndo apresentou a comprovagio da
entrega dos valores aos mutuarios dos possiveis empréstimos.

f) os valores comprovadamente recebidos a titulo de adiantamentos de
servigos de préteses dentarias também devem ser excluidos, bem como outros pagamentos e
recebimentos efetuados em 1998 — Para comprovar tais alegagdes o contribuinte apresentou,
durante o procedimento fiscal, docs., fls. 94/105 e 111/168. Do exame dos referidos
documentos, verifica-se que se tratam de pagamentos efetuados pelo contribuinte no ano-
calendario de 1998, os quais estariam relacionados com débitos € ndo com créditos bancérios.

g) os veiculos alienados em 14/05/1998 e 08/10/1998, por R$ 9.000,00 e R$
17.000,00, conforme documentos de fls. 225/226, devem ser excluidos — De fato, o
contribuinte registrou em sua DAA a alienago de dois veiculos no ano-calendario de 1998, as
quais sdo corroboradas pela apresentacdo das autoriza¢Ges para transferéncia dos veiculos, fls.
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225/226. Entretanto, da relacdo dos créditos de origem ndo comprovada, fls. 197/202, néo se -
verifica a existéncia de créditos em datas e valores coincidentes com as datas e os valores das
alienagdes.

Ante o exposto, voto por afastar as preliminares suscitadas e, no mérito, dar
provimento parcial ao recurso para excluir da tributagdo o valor de R$ 69.972,00,
correspondente ao total dos rendimentos oferecidos a tributagdo na DAA/1999.

Sala das Sessdes - DF, em 07 de maio de 2009

ly —

NUBIA MATOS MOURA
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TERMO DE INTIMACAO

_ Em cumprimento ao disposto no § 3° do art. 61 do Regimento Interno dos
Conselhos de Contribuintes, aprovado pela Portaria Ministerial n° 147, de 25 de junho de
2007, intime-se o(a) Senhor(a) Procurador(a) Representante da Fazenda Nacional,
credenciado junto & Quinta Turma Especial da Terceira Se¢do de Julgamento do Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais, a tomar ciéncia do Acdrddo n® 3301-00.064.

Brasilia,

%-.d;&—o& ﬂ‘*‘c"mo yp,,,,,_,
HENRIQUE PINHEIRO TORRES
Presidente da Terceira Segdo do CARF

Ciente, com a observagdo abaixo:
[ ] Apenas com ciéncia
[ ] Com Recurso Especial

‘[ ] Com Embargos de Declaragdo

Data da ciéncia.............. Lo Joiiiiiiii,

Procurador(a) da Fazenda Nacional
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