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OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIOS - CONTA
CONJUNTA - INTIMACAO DOS CO-TITULARES - REQUISITO
ESSENCIAL NAO OBSERVADO - NULIDADE DO LANCAMENTO EM
RELACAO AS CONTAS CONJUNTAS - SUMULA N° 29 DO CARF.

Todos os co-titulares da conta bancéria devem ser intimados para comprovar
a origem dos depdsitos nela efetuados, na fase que precede a lavratura do
auto de infragdo com base na presun¢do legal de omissdo de receitas ou
rendimentos, sob pena de nulidade do langamento.

DEPOSITOS BANCARIOS - ORIGEM NAO JUSTIFICADA - LIMITES
DE EXCLUSAO DA EXIGENCIA DECORRENTE DA PRESUNGAO
LEGAL.

E incabivel a exigéncia de crédito tributario, langado com base na
movimentacdo financeira do contribuinte, quando a soma dos recursos de
origem ndo comprovada ndo ultrapassar, no decorrer do exercicio, o valor de
RS 80.000,00 e nenhum deles for superior a R$ 12.000,00.

Recurso especial negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso. O//



SUS M QOFFMANN — Presidente em exercicio

MOISES GIACOV %UN%;DA SILVA - Relator

EDITADO EM: 1 4 Maly 2010

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Susy Gomes
Hoffmann (Vice-Presidente), Caio Marcos Candido, Gongalo Bonet Allage, Julio César Vieira
Gomes, Manoel Coelho Arruda Junior, Moises Giacomelli Nunes da Silva, Francisco de Assis
Oliveira Junior, Rycardo Henrique Magalhdes de Oliveira e Elias Sampaio Freire. Ausente,
temporariamente, o Conselheiro Carlos Alberto Freitas Barreto.

Relatorio

Por meio do acérddo de folhas 272 e seguintes, a Sexta Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por maioria de votos, deu provimento ao recurso voluntario do
contribuinte, declarando a nulidade do lan¢amento decorrente da omissdo de rendimentos
caracterizada por depdsitos bancarios de origem ndo comprovada, pois ndo houve a intima¢ao
de todos os co-titulares das contas correntes para comprovar a origem dos recursos. Ainda, a
Camara Julgadora desconsiderou do langamento os depdsitos inferiores a R$ 12.000,00, cuja
soma néo ultrapassou a R$ 80.000,00. '

A Fazenda Nacional, inconformada com a decisdo, em 10/12/2008, ingressou
com recurso especial de fls. 281/289, admitido no despacho de fls. 290/291, com base no artigo
7°, 1, do Regimento Interno da Cémara Superior de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria
Ministerial n° 147, de 2007, alegando violag@o ao disposto no artigo 42, §6°, da Lei n.° 9.430,
de 1996, e do § 3°, 11, do mesmo artigo.

O recorrido apresentou contrarrazdes as fls. 295 e seguintes e os autos foram
encaminhados a esta Camara.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro MOISES GIACOMELLI NUNES DA SILVA, Relator

O recurso € tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo artigo
15 do Regimento Interno da Camara Superior de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria n°
147 de 25 de junho de 2007, do Ministro da Fazenda. Foi interposto por parte legitima e estd
devidamente fundamentado. Assim, conhego do recurso € passo ao exame do mérito.

I — Da nulidade do langamento pela nfio intimac¢io dos co-titulares das
contas correntes.

Partindo da constatacdo de que a exigéncia tributdria de que trata este
processo advém da constituigdo de crédito tributdrio a partir da presungdo de que se constitui
renda os valores creditados em conta bancéria, parto das disposi¢des do artigo 42 da Lei n°
9.430, de 1996, que contém a seguinte redacio:

Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relacdo
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idénea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagées.

Do contetido da norma antes referida, que dda amparo & exigéncia, se
depreende a licdo de que a presuncdo de omissdo de rendimentos s6 se concretizard se
observados dois requisitos essenciais, a saber:

a) aintimagdo do(s) contribuinte(s) para comprovar a origem dos recursos;

b) a concessdo de prazo adequado para que o contribuinte consiga apresentar
a respectiva comprovagao.

Sem a observancia dos requisitos acima transcritos, o langcamento ndo €
valido. Quando a conta corrente pertencer a mais de uma pessoa, em relagdo a todas elas se faz
necessaria a intimagdo, sob pena de violago das disposi¢des constantes no “caput” do artigo
42 e no paragrafo sexto, do citado artigo de lei, “in verbis”’:

§ 6° Na hipotese de contas de depésito ou de investimento
mantidas em conjunto, cuja declara¢do de rendimentos ou de
informagdes dos titulares tenham sido apresentadas em
separado, e ndo havendo comprovagdo da origem dos recursos
nos termos deste artigo, o valor dos rendimentos ou receitas serd
imputado a cada titular mediante divisGo entre o total dos
rendimentos ou receitas pela quantidade de titulares. (NR)
(Pardgrafo acrescentado pela Lei n° 10.637, de 30.12.2002,
DOU 31.12.2002 - Ed. Extra) //é,



Ao usar as expressdes, ‘“‘ndo havendo comprovagdo da origem dos recursos
nos termos deste artigo” a norma deixa claro que se faz necessaria a intimagdo de todos os
titulares da conta para que comprovem a origem dos valores utilizados nessas operagoes.
Somente na hipétese de, previamente intimados, os co-titulares da conta ndo comprovarem a
origem dos recursos, € que a presungdo se formara e o valor total serd imputado mediante
divisdo pela quantidade de titulares.

Nos casos de conta conjunta, ndo se pode debitar a um dos correntistas o
valor integral ou parcial do montante depositado sem prévia intimagao dos demais titulares da
conta. Intimados os co-titulares da conta e ndo sendo possivel a comprovacdo da origem dos
recursos, o valor dos rendimentos ou receitas, nos termos do § 6°., do art. 42, da Lei n°. 9.430,
de 1996, deve ser tributado mediante divisdo entre o total dos rendimentos ou receitas pela
quantidade de titulares da citada conta.

Neste sentido, destaco a simula n° 29 do CARF.

“Todos os co-titulares da conta bancdria devem ser intimados
para comprovar a origem dos depositos nela efetuados, na fase
que precede a lavratura do auto de infragdo com base na
presungdo legal de omissdo de receitas ou rendimentos, sob pena
de nulidade do lancamento.”

Antes da Stimula acima referida, a Camara Superior de Recursos Fiscais ji
havia assentado o entendimento que pode ser sintetizado com a seguinte ementa:

“OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIOS -
CONTA CONJUNTA.

1. Em caso de conta conjunta em que os titulares ndo sejam
dependentes entre si e apresentam em Separado a
declaragdo do imposto de renda, é obrigatoria a intimagdo
de todos os correntistas para informarem a origem e a
titularidade dos depdésitos bancdrios.

2. Impossibilidade de atribuir, de oficio, os valores como sendo
rendimentos exclusivos de um dos correntistas.

3. Ao atribuir a integralidade dos depdsitos a um unico
correntista, sem que o outro tenha sido intimado, o auto de
infragdo adotou base de cdlculo diferente daquela
estabelecida pela regra-matriz do § 6°, do artigo 42, da Lei
n® 9.430, de 1996, razdo pela qual, neste ponto, deve ser
cancelado. (Inteligéncia do artigo 53 da Lei n° 9.784, de
1999). (Rec. 104-144.516).

Conforme ligdo de Paulo de Barros Carvalho, “o procedimento
administrativo que a lei prevé para a discussdo de assuntos tributarios é, em ultima andlise,
uma cadeia de atos e termos que se destina, primordialmente, a sucessivos controles de
legalidade dos atos praticados pela Administragio” '. Assim, verificando que nfo foram
observados os preceitos legais para que se formasse a presun¢@o de que trata o artigo 42 da Lei
n° 9.430, de 1996, nulo ¢ o langamento, assim, ndo merecem prosperar os argumentos da
recorrente.

II - Dos limites legais dos depésitos bancarios

! Carvalho, Paulo de Barros. Curso de direito tributério. S3o Paulo. Saraiva, 1999. 11* Edigdo, pag. 282. \@\
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Ao aprovar o artigo 42 da Lei n° 9.430, de 1996, estabelecendo que se
presume omissdo de rendimentos os depdsitos bancérios cuja origem dos recursos utilizados
nessas operagdes ndao forem comprovadas mediante documentacgio habil, o legislador tinha
ciéncia de que ndo podia exigir documentagdo para toda e qualquer operacdo. Nenhuma pessoa
fisica, em condi¢des de normalidade, sem estar obrigada a ter escrituragdo contéabil, possui
documentag@o correspondente a cada transa¢io que faz. Estabelecer exigéncia de comprovagio
de todo e qualquer depdsito bancério de quem ndo estd obrigado a manter registros contabeis
seria 0 mesmo do que criar leis que, dada a natureza humana, ndo podem ser cumpridas.

Tendo por norte que sé se pode criar norma cuja agdo ou omissdo nela
prevista possa ser cumprida pelo homem médio, o legislador, no artigo 42, § 3°., 11, da Lei n°
9.430, de 1996, em relagdo as pessoas fisicas, desconsiderou os depdsitos bancérios de valor
individual igual ou inferior a R$ 12.000,00 (doze mil reais), desde que o seu somatorio, dentro
do ano-calendério, ndo ultrapasse o valor de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais). Imaginar que
alguém que movimentasse até oitenta mil reais por ano, com depésitos de valor igual ou
inferior a doze mil reais, tivesse obrigado a ter documentag@o correspondente a cada operagdo
seria ignorar a realidade da vida. O Direito, como fruto da sociedade que o produziu, nfo pode
se divorciar da realidade e do meio em que esta inserido.

Assim, o § 3°, II, do artigo 43, da Lei n° 9.430, de 1996, com a redagdo que
lhe foi atribuida pelo artigo 4° da Lei n° 9.481, de 13 de agosto de 1997, ndo considera como
omissdo de rendimentos caracterizada por depdsitos bancérios de origem ndo comprovada, no
caso de pessoa fisica, os créditos de valor individual igual ou inferior a R$ 12.000,00 (doze mil
reais), desde que o seu somatdrio, dentro do ano-calendério, ndo ultrapasse o valor de RS
80.000,00 (oitenta mil reais). Em existindo depdsito ndo justificado de valor superior a R$
12.000,00 (doze mil reais) sem que a soma durante o ano-calendario ultrapasse a R$ 80.000,00
(oitenta mil reais) tributa-se somente o depdsito ou os depositos de valor superior a R$
12.000,00. Por estas razdes, também nfo merecem prosperar os argumentos da recorrente neste
ponto.

ISSO POSTO, nego provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional,
para cancelar a exigéncia do crédito tributério.

E 0 voto.

— - AN

Moises Giacomelli Nunes Iva<Relator



