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Ementa: PAGAMENTO. PRAZO. ART. 47 DA LEI N° 9.430/96.DCTF.

Constatado que o contribuinte efetivou o recolhimento do débito no prazo de
20 (vinte) dias a contar do inicio da acdo fiscal, conforme assegurado pelo
comando contido no art. 47 da Lei nimero 9.430, acrescido dos consectarios,
impde em reconhecer a extingdo da obrigacao tributaria, independemente de
declaragdo correspondente ao montante devido, cuja obrigacdo acessoria
podera ser efetivada em momento posterior, em razao de que nao se presume
pagamento por forca da norma do art. 158 do Codigo Tributdrio Nacional.

Recurso Voluntario Provido em Parte.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, dar

provimento parcial ao recurso para excluir do langamento o principal, os juros de mora a partir
da data de cada pagamento efetuado e para que a multa de mora, constante dos DARF
anexados ao processo, seja abatida da multa de oficio.

Esteve presente ao julgamento o Dr. Antonio Carlos Guimaraes Gongalves.

OAB/SP n® 195.691.

Antonio Carlos Atulim - Presidente.

Domingos de Sa Filho - Relator.



Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros: Domingos de Sa
Filho, Antonio Carlos Atulim, Robson José¢ Bayerl, Rosaldo Trevisan Marcos Tranchesi Ortiz e
Raquel Motta Brandao Minatel.

Relatorio

Cuida-se de Recurso Voluntario interposto em razao da decisdo de piso que
manteve o lancamento relativo ao Imposto sobre Produtos Industrializados — IPI relativo ao

periodo de apuragao de 11/03/2003 a 31/12/2004.

Adoto a titulo de relatorio da decisdo recorrida;:
“Relatorio.

Com fulcro no Regulamento do Imposto sobre Produtos
Industrializados (RIPI/2002), aprovado pelo Decreto n° 4.544,
de 26 de dezembro de 2002; consoante capitulagdo legal
consignada a fl.. 56, foi lavrado o auto de infracdo de fl. 53, em
07/12/2007, pelo Auditor Fiscal da Receita Federal do Brasil
Luis Correa dos Santos, para exigir R$ 3.217.663,67 de Imposto
sobre Produtos Industrializados (IPI), R$ 1.702.014,28 de juros
de mora calculados até 30/11/2007, e R$ 2.413.247,64 de multa
proporcional, sendo o crédito tributdrio total consolidado de RS
7.332.925,59.

Consoante a descri¢do dos fatos, de fls. 54/56, foi constatado
que a contribuinte, com base na a¢do judicial n° 84.00.20116-7,
tendo como objeto o crédito-prémio de IPI, recebera em
transferéncia de outra empresa o direito creditorio em litigio,
sendo que a escrituragdo no livro Registro de Apuracdo do IPI
se deu sem o transito em julgado da referida agdo judicial e sem
a informagdo desta na declaragdo de Débitos e Créditos
Tributarios Federais (DCTF). Em DCTF, foi apenas declarado
pelo sujeito passivo o valor liquido do saldo devedor de cada
periodo de apuragdo, sendo assim reputados como ndo
declarados os valores indevidamente compensados. A empresa,
entdo, acabou desconsiderando o processo judicial e realizou o
pagamento, em 15/01/2007, dos valores referentes a utilizagdo
indevida de créditos pendentes de pronunciamento judicial
definitivo. O pagamento foi efetuado de forma irregular, ja que
concernente a valores ndo declarados em DCTF e no curso de
procedimento fiscal. Os créditos foram glosados.

A empresa tomou ciéncia da exa¢do em 18/12/2007, por
intermédio do preposto, gerente tributario.

Em 16/01/2008, insubmissa, a contribuinte apresentou a
impugnagdo de fls. 68/103, subscrita pelo patrono da pessoa
Jjuridica, qualificado no instrumento legal de fls. 118/122, em que
aduz que: a) ha nulidade do auto de infra¢do, conforme decisoes
administrativas ~ colacionadas, por descumprimento dos
pressupostos legais (PAF, arts. 10 e 11), sendo que a descri¢do
do fato e a disposi¢do legal infringida devem guardar vinculagdo
direta para a descri¢do clara do fato gerador do crédito
tributario e a impugnante ndo deixou de efetuar o recolhimento
do imposto; b) o débito fora recolhido integralmente, com multa
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de mora e juros de mora, no prazo de 20 dias da ciéncia da a¢do
fiscal, sendo que, mesmo assim, houve a exigéncia do imposto;
as diferengas sdo as seguintes: multa de oficio de 75% na
autua¢do e multa de mora de 20% no recolhimento; juros de
mora calculados tendo como termo final a data de 30/11/2007 na
atuagdo e calculados até janeiro de 2007 (1% no ultimo més) no
recolhimento; c) houve a extingdo do crédito tributario pelo
pagamento a titulo de estorno de crédito, com os acréscimos
legais, de acordo com o CTN, art. 156, I, o RIPI/2002, arts. 193,
201 e 366, e decisdo do Conselho de Contribuintes;

d) a conduta da impugnante, traduzida no pagamento do tributo
ja declarado, com multa e juros de mora apenas, até o vigésimo
dia subsequente a data de recebimento do termo de inicio de
fiscalizagdo, tem expressa previsao legal (Lei n° 9.430/96, art.
47, e RIPI/2002, art. 468);

e) ndo houve declaragdo dos valores em DCTF, realmente, mas
sim em DIPJ, porque os valores dos créditos estornados ndo
devem constar da DCTF, sendo que nesta declara¢do somente
sdo informados os saldos devedores de IPI; a DIPJ, sim, possui
campos especificos para a informagdo de créditos (escriturados
antes nos livros Registro de Entradas e Registro de Apuragdo do
IPI), na "Pasta IPl" e especificamente na "Ficha 29 - Apuragdo
do Saldo do IPI", conforme copias carreadas aos autos, de fls.
145/191;

f) ainda que seja aventada a hipotese de regularidade do
langamento efetuado, ha a necessidade do abatimento dos
valores ja recolhidos. Por fim, requer que, conhecida a
impugnacdo, seja declarada insubsistente a pretensdo formulada
no auto de infragdo, com o imediato cancelamento do feito, o
arquivamento do processo administrativo e a devida baixa dos
cadastros da reparticio de origem, com o fito de afastar a
cobranca indevida de débitos inexigiveis, ou, alternativamente,
que seja determinado o abatimento dos valores de IPI, multa e
juros de mora ja recolhido “.

Observa-se do voto a afirmativa do Julgador de Piso que o pagamento
desconsiderado teria ocorrido no prazo facultado ao recolhimento a f1.202, isto ¢, 20 (vinte)
dias, conforme termo a seguir:

“O prazo de vinte dias, apos a ciéncia do inicio da fiscalizagdo,
de que trata a Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, art. 47
(dispositivo reproduzido no RIPI/2002, art. 468), foi cumprido
pela_impugnante, mas _se_trata, com_plena_ certeza, de saldos
devedores de tributo ndo declarados em DCTF. Portanto, o
dispositivo, uma exce¢do a solu¢do de continuidade da
espontaneidade do sujeito passivo pelo desencadeamento do
procedimento de fiscaliza¢do, ndo é aplicavel a hipotese
vertente”.(destaque feito por nos’).

Em razdes recursais mantiveram-se os argumentos aduzidos na fase inicial.

E o relatério.



Voto

Conselheiro Domingos de Sa Filho - Relator.

Trata-se de¢ recurso tempestivo e preenchem os demais pressupostos de
admissibilidade, motivo pelo qual passo a conhecer.

A discussdo trazida nesse caderno processual administrativo se refere o
pagamento de imiposto devido e reconhecido pela contribuinte apos estornar de seus livros
fiscais os crédifos obtidos de terceiros em agdo judicial em fase executdria no lapso temporal
de 20 (vinte) dias a contar do recebimento do Mandado de Fiscalizacao.

Da decisdo recorrida verifica-se que acao fiscal de que resultou o langamento
em questdo foi inaugurada em 22 de dezembro de 2006, certificada pela juntada do AR do
Termo de Inicio da Ag¢ao Fiscal de fl.11.

No termo acima restou assegurado o Contribuinte o direito de proceder o
recolhimento do tributo devido acrescido com os encargos financeiros e penalidades, desde
que, fosse realizado no prazo de 20 (vinte) dias nos termos que dispoe a legislagao vigente:

“Fica o contribuinte cientificado, que poderd pagar, até o
vigésimo dia subsequente a data de recebimento deste Termo, os
tributos e contribui¢oes ja declarados, de que for sujeito passivo
como contribuinte ou responsavel, com os acréscimos legais
aplicaveis nos casos de procedimento espontdneo, conforme
dispoe o art. 47 da Lei n°® 9.430, de 27 de dezembro de 1996,
com a nova redag¢do dada pelo art. 70 da Lei n°® 9.532, de 10 de
dezembro de 1997

Restou atestado pelo Julgador que a Interessada procedeu o recolhimento
devido no interregno autorizado, isto ¢, 20(vinte) dias concedido pela fiscalizacdo consoante
encontra consignado no Termo de Fiscal, assim se pronunciou:

“O prazo de vinte dias, apos a ciéncia do inicio da fiscalizagdo,
de que trata a Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, art. 47
(dispositivo reproduzido no RIPI/2002, art. 468), foi_cumprido
pela impugnante, mas se trata, com plena certeza, de saldos
devedores de tributo ndo declarados em DCTF. Portanto, o
dispositivo, uma exce¢do a solugdo de continuidade da
espontaneidade do sujeito passivo pelo desencadeamento do
procedimento de fiscalizagdo, ndo ¢ aplicavel a hipotese
vertente”. (destaque e subliamento por nos)”.

Mesmo assim continuou entendendo, embora o pagamento tivesse acontecido
no prazo preconizado pelo art. 47 da Lei n® 9.430/96, vislumbrou-se impedimento quanto ao
aceitamento em face do mesmo nao ter sido incluido em DCTF. Assevera a Autoridade Fiscal
que nem poderia ser em razdo da perda da espontaneidade de apresentar a referida declaragdo
por encontrar a contribuinte submetida a procedimento fiscal.

Posicionamento equivocado, pois a permissdo advém da legislacdo, se assim
quis o Legislador Ordinario impde respeitar o que resta disposto. Nao pode ¢ prevalecer
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entendimento distorcido, visto que, o pagamento pode preceder a apresentacdo de DCTF ou
qualquer outra exigido pelo Fisco.

E direito do sujeito passivo se antepor e efetuar o pagamento da obrigacio
antes mesmo de¢ efetivar a obrigacdo acessoria. No entanto, no caso concreto, em que pese
existir autorizacao pela norma do art. 47 da Lei n® 9.430/96, esse mesmo dispositivo comina
exigéncia no sentido de se efetivar o pagamento desde de que esteja declarado em DCTEF,
condicdo essa nao atendida.

Ha previsdo legal e o interessado antecede, isto ¢, adianta-se e efetiva o
adimplemento. Portanto, ndo ha espago para interpretar e dar solucdo diferente do que o
rcconhecimento da extingao do crédito tributario.

Como se sabe o pagamento de um crédito ndo importa em presungao, € essa a
norma do art. 158 do CTN, que afasta a presun¢ao em relacao a pagamento realizado.

Em sendo assim, ndo vejo amparo e acolhimento do fundamento da decisdo
hostilizada de que deixou de reconhecer o pagamento como extingdo da obrigacdo em
decorréncia de entender tratar-se de saldos devedores de tributo deixados de serem declarados
em DCTF, por esse motivo, deixa de reconhecer a excecao preconizada no art. 47 da Lei n°
9.430/96, a solugdo de continuidade da espontaneidade do sujeito passivo pelo
desencadeamento do procedimento fiscalizatério ndo seria aplicadvel a hipdtese tratada neste
caderno processual.

A meu sentir, a recusa implica em onerar o contribuinte com aplicagdo da
multa de oficio diante dos motivos sustentados pelo Julgador de Piso da inexisténcia da
declaragao dos débitos.

De modo que, dito pela Autoridade Administrativa que o pagamento deu-se
no prazo fixado de 20(vinte) dias acrescidos dos encargos inerentes, juros € multa de mora, sou
inclinado a reconhecer o pagamento e sua capacidade de extinguir a obrigacao tributaria.

Com essas razdes conhego do recurso € voto no sentido de dar provimento
parcial para acolher o pagamento do principal e juros de mora da data dos recolhimentos
realizados e determinar o abatimento do valor da multa de mora do valor da multa de oficio,
constante do processo, e, considerar para todo o efeito extinto a obrigacao tributaria de que
trata esses autos.

E como voto.

Domingos de S4 Filho
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