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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 2010

PROVA DOCUMENTAL. MOMENTO DE APRESENTACAO. IMPUGNACAO
ELABORADA PELO PROPRIO CONTRIBUINTE. AUSENCIA DE DEFESA
TECNICA. DOCUMENTOS JUNTADOS APOS A  IMPUGNACAO.
POSSIBILIDADE. VERDADE MATERIAL. INSTRUMENTALIDADE.

Embora o art. 16, § 42, do Decreto n2 70.235/72 estabeleca, como regra
geral, a apresentacdo da prova documental juntamente com a
impugnacdao, admite-se, excepcionalmente, o conhecimento de
documentos apresentados posteriormente quando a impugnacao tiver sido
elaborada diretamente pelo contribuinte, sem assisténcia técnica de
advogado, e os documentos se destinarem a comprovar matéria ja
suscitada na defesa inaugural, em observancia aos principios da verdade
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material e da instrumentalidade dos atos processuais administrativos.

RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS. AJUSTE ANUAL. IRRA. REGIME DE
COMPETENCIA. COMPROVACAOQ. CONJUNTO PROBATORIO SUFICIENTE.

Deve-se instruir os autos com elementos de prova que fundamentem os
argumentos de defesa de maneira a ndo deixar duvida sobre o que se
pretende demonstrar. Constatado erro preenchimento da declaracdo de
ajuste anual e apuraveis pelo seu exame, cabe a retificacao de oficio, a fim
de corrigir o erro, nos termos do art. 147, § 22 do CTN, eis que a
manutencdo da autuacdo deve-se conformar a realidade fatica e ao
posicionamento ja consolidado pelo STF.

RENDIMENTOS RECEBIDOS ACUMULADAMENTE. RRA. TRIBUTAGAO
EXCLUSIVA NA FONTE. DECISAO JUDICIAL.

Os rendimentos recebidos acumuladamente, inclusive os decorrentes de
decisao judicial, submetem-se a tributacdo exclusiva na fonte, no més do
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recebimento, nos termos do art. 12-A da Lei n2 7.713/1988 e da IN RFB n2
1.127/2011.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar provimento
ao recurso voluntario, para que o imposto seja apurado mediante tabela progressiva resultante da
multiplicagdo da quantidade de meses a que se referem os rendimentos pelos valores da tabela
progressiva mensal vigente no més do recebimento, conforme art. 12-A da Lei n2 7.713/88.

Assinado Digitalmente

Thiago Alvares Feital — Relator

Assinado Digitalmente

Marco Aurélio de Oliveira Barbosa — Presidente

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros Cleber Ferreira Nunes Leite,
Esio Kennedy Souza Silva, Luana Esteves Freitas, Thiago Alvares Feital, Weber Allak da Silva, Marco
Aurelio de Oliveira Barbosa (Presidente).

RELATORIO

Por bem retratar os fatos ocorridos desde a constituicao do crédito tributario por
meio do lancamento até sua impugnacao, adoto e reproduzo o relatério da decisdo ora recorrida
(fls. 45-52):

Trata-se de Notificagdo de Langamento (fls. 07 e ss) em nome do sujeito passivo
em epigrafe, decorrente de procedimento de revisdo da sua Declaragao de
Imposto de Renda Pessoa Fisica (DIRPF), em que foi apurada a seguinte infragdo:

1. Omissdao de Rendimentos Recebidos de Pessoa Juridica, Decorrentes de Agdo
da Justica Federal, no valor de RS 29.808,56, conforme fl. 09.

Inconformado(a) com a exigéncia, o(a) contribuinte apresentou impugnacao,
conforme fls. 02 e ss, alegando, em sintese, que informou tais rendimentos como
isentos, enquanto o correto seria ter informado como Rendimentos Recebidos
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Acumuladamente. Requer a retificacdo da DIRPF para pagamento da diferenca
devida.

A DRJ deliberou (fls. 45-52) pela improcedéncia da impugnag¢do, mantendo o crédito
tributario, em decisdo sem ementa.

O contribuinte, intimado da decisdo de primeira instancia em 13/11/2019 (fls. 58),
apresentou recurso voluntario (fls. 61-97), em 13/12/2019, reiterando os argumentos da
impugnacao.

E o relatério.

VOTO

Conselheiro Thiago Alvares Feital, Relator
Admissibilidade

O Recurso Voluntdrio é tempestivo e atende aos requisitos de admissibilidade
previstos no Decreto n2 70.235/72. Portanto, deve ser conhecido.

Meérito
Como relatado, este processo versa sobre omissdao de rendimentos recebidos de
pessoa juridica, decorrentes de acdo revisional de aposentadoria.

Da leitura do comunicado emitido pelo Instituto Nacional do Seguro Social,
apresentado pelo Recorrente em seu recurso (fl. 97), verifico que o Recorrente supriu a deficiéncia
probatdria constatada pela decisao recorrida que afirmou que “[...] o contribuinte ndo trouxe aos
autos a memédria de cdlculo do processo judicial ou outro documento de forma a comprovar a
guantidade de meses a que se referem os rendimentos recebidos”.

Embora o art. 16, § 42, do Decreto n? 70.235/72 estabeleca, como regra geral, a
apresentacdo da prova documental juntamente com a impugnacao, admite-se, excepcionalmente,
o conhecimento de documentos apresentados posteriormente, sobremaneira, quando a
impugnacao tiver sido elaborada diretamente pelo contribuinte, sem assisténcia técnica de
advogado, e os documentos se destinarem a comprovar matéria ja suscitada na defesa inaugural,
em observancia aos principios da verdade material e da instrumentalidade dos atos processuais
administrativos.

Ademais, no presente caso, a argumentacao do recorrente ndo modifica ou amplia
0 objeto da controvérsia, limitando-se a aclarar a prépria natureza dos rendimentos auferidos.
Trata-se, portanto, de hipdtese em que a busca da verdade material assume especial relevancia,
pois o conteludo e a natureza juridica do fato tributario ndo podem ser determinados por eventual
erro de preenchimento da declaracdo de imposto de renda. A classificacdo equivocada de
determinado rendimento na declaracdo ndo tem, por si s6, o condao de alterar a realidade do fato
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gerador ou de transformar juridicamente a natureza de uma verba que, conforme demonstrado
pela documentacdo acostada aos autos, possui caracteristicas objetivamente identificaveis.

N3o se estd, portanto, diante de mero pedido de retificacdo da declaracao de IRPF,
nem de pretensdao fundada exclusivamente em alteragdo posterior da versao apresentada pelo
contribuinte. O que se busca é que a Administracao Tributaria considere a realidade material dos
fatos comprovados nos autos, independentemente da classificacdo formal que |hes tenha sido
atribuida no preenchimento da declaracdo. A declaragdo constitui instrumento de exteriorizacao
das informacdes prestadas pelo contribuinte, mas ndo possui eficacia constitutiva sobre a
natureza juridica dos rendimentos nela informados. Em outras palavras, o erro declaratério nao
pode prevalecer sobre a realidade fatica devidamente comprovada, sobretudo quando sua
correcdo se mostra necessdria para a adequada aplicacdo da norma tributaria.

Considerando (i) que os rendimentos foram recebidos ja sob a vigéncia do art. 12-A
da Lei n? 7.713/88, acrescentado pela Medida Proviséria n? 497, de 27 de julho de 2010, e que
estes (ii) decorrem de revisdo de aposentadoria paga pela Previdéncia Social da Unido, hipétese
expressamente contemplada no inciso | do caput, e (iii) foram satisfeitos por for¢a de decisdo da
Justica Federal, circunstancia contemplada pelo § 12 do art. 22 da Instru¢do Normativa RFB n?
1.127/2011, conclui-se que estdo, pois, sujeitos a tributacdo exclusiva na fonte, no més do
recebimento, em separado dos demais rendimentos percebidos no periodo.

O § 19, do art. 12-A determina que o imposto seja apurado mediante tabela
progressiva resultante da multiplicacdao da quantidade de meses a que se referem os rendimentos
pelos valores da tabela progressiva mensal vigente no més do recebimento, o que o comunicado
do INSS de fl. 97 permite fazer, ao fixar e o nimero de meses, correspondentes as competéncias
de 05/05/2006 a 31/07/2011.

Resta, portanto, prejudicada a analise dos argumentos do recorrente acerca da
multa.

Conclusdo

Por todo o exposto, voto por conhecer do recurso e dar-lhe provimento para que o
imposto seja apurado mediante tabela progressiva resultante da multiplicacdo da quantidade de
meses a que se referem os rendimentos pelos valores da tabela progressiva mensal vigente no
més do recebimento, conforme art. 12-A da Lei n® 7.713/88.

Assinado Digitalmente

Thiago Alvares Feital
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