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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N® 13.840-000.171/87-03

Sessdo de_ 13 _de novembro de 19.91 ACORDAO N°_201-67.586
Recurso N¢ 83.488
Recorrente CHAMPION PAPEL E CELULOSE LTDA.

Recorrida DRF EM CAMPINAS - SP

IPI - INDUSTRIALIZAGCAO - MONTAGEM - A operacao de mon-
tagem de unidade ou complexos industriais, de que reco
lhe sua fixagao ao solo, executada por encomenda, quan
do o executor da encomenda fornega apenas ' a mao-de-
obra, em cujo valor se incluam os custos de utilizagao
de equipamentos e materiais necessarios a execugao de
operagao, com o fornecimento, integral, por parte do
autor da encomenda, de peg¢as, partes e componentes da
unidade ou complexo industrial, estad excluida do con-
ceito de industrializacgao, por forc¢a do que dispoe o
artigo 49, inciso VIII, letra "c", do RIPI/82. Recurso
provido. :

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re-
curso interposto por CHAMPION PAPEL E CELULOSE LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao
recurso. Fez sustentacdao oral pela recorrente SERGIO AUGUSTO MALTA;
e, pela Fazenda, falou DIVA MARIA COSTA CRUZ E REIS, Procuradora-
Representante da Fazenda Nacional.

Sala das Ses o"es/7 em 13 de novembro de 1991

ROBERTO BA A Dé CASTRO - PRESIDENTE E RELATOR

(*)videverso DIVA MARIA COSTA CRUZ E REIS - PROCURADORA-REPRESENTANTE
DA FAZENDA NACIONAL

VISTA EM SESSAO DE () Q FEV 1992

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LINO
DE AZEVEDO MESQUITA, HENRIQUE NEVES DA SILVA, SELMA SANTOS SAIOMAO
WOLSZCZAK, ARISTOFANES FONTOURA DE HOLANDA, DOMINGOS ALFEU COLEN-
CI DA SILVA NETO, ANTONIO MARTINS CASTELO BRANCO e WOLLS ROOSEVELT
DE ALVARENGA (Suplente).



(*) vistalem 28/(2/92 ao Procurador-Representante da Fazenda Na-
cional,Dri) ANTONIO CARLOS TAQUES CAMARGO, = face a Port. PGFN n@
62, DO de 30/01/92. '
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Recorrente: CHAMPION PAPEL E CELULOSE LTDA.

RELATORTIO

O presente recurso ja esteve em pauta para julgamento

por esta Egrégia Camara, na sessao de 17.05.90.

Naquela ocasiao, o recurso foi convertido em diligén-

cia, de acordo com o voto do Relator que leio em sessao.

O retorno do processo da-se, conjuntamente, com colo-
cagdo em pauta do recurso n° (5.186 de interesse da TENENGE-TECNI
CA NACIONAL DE ENGENHARIA S.A. que tem estreita vinculacgao - com

este.

Para bem entender a controvérsia & de conveniéncia que
se rememoram os fatos entao relatados, conforme Relatdrio de fls.
462 a 465.

E o relatodrio.

.
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VOTO DO CONSELHEIRO RELATOR ROBERTO BARBOSA DE CASTRO

Conforme encontra-se evidenciado na determinacao de
diligéncia, o mérito do presente litigio tem estreita correlacao
e dependéncia do mérito do recurso nf 85.186, em cujo encaminha-

mento para votagao assim me expressei:

"Prende-se o litigio instaurado no presente processo
a conceituacao legal da operagao de montagem, por
encomenda e fora do estabelecimento do executor, de
uma unidade industrial para cuja complementacao era
necessaria sua fixacgao ao solo.

Entende a fiscalizagao que essa operacgao caracteri-
za industrializacao prevista no artigo 39, inciso
ITI, do RIPI/82, pelo fato de que a unidade indus-
trial ndo pré-existiu a citada operacdao, tendo as
suas partes e secOes sido fabricadas ou importadas’'
parceladamente ao longo de alguns meses e a medida
que concluidas ou liberadas pela alfandega, eram en
viadas ao estabelecimento da adquirente onde a em-—
presa autuada executava sua montagem e fixagao ao
solo, de modo que, conforme encontram-se explicita-
do na informacao fiscal:

"Embora a empresa "BELOIT RAUMA INDUSTRIAL LTDA"
tenha emitido nota fiscal relativa a venda de
uma maquina de fazer papel (para entrega futu
ra) com lancamento do IPI, na verdade nao ocor
reu a saida real do produto no seu estabeleci
mento, quer inteiro, quer desmontado, mas ape
nas de seus componentes tais como: MESA PLANA,
PRENSA, SECARIA, CALANDRA, CAIXA DE ENTRADA ,
ACIONAMENTO, ATENUADOR, SISTEMA DE VAPOR, SIS
TEMA DE LUBRIFICAGCAO, PRENSA COLA, ENROLADET
RA PLACA DE .BASE, ETC., ' para posterior
montagem no estabelecimento adquirente "CHAM-
PION PAPEL E CELULOSE LTDA." e essas saidas
iam se dando na medida em que era fabricado
cada um desses componentes. A reunido desses
componentes, caracteriza industrializacao (mon
tagem) uma vez que o produto resultante cons-
tituiu uma unidade autonoma, com classifica-
¢ao propria na TIPI, no cdédigo 84.31.06.02,

4.
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passando, com a montagem, a existir a maquinas
de fazer papel no estabelecimento da "CHAMPION"."

E acrescenta:

"Houve, na realidade, a ocorréncia de duas moda

lidades de fato gerador, sendo que a primeira
corresponde as saidas dos componentes do estabe
lecimento fabricante e, a segqunda, visto que
a montagem foi realizada por terceiro, isto &,
pela empresa "TENENGE-TECNICA NACIONAL DE ENGE-
NHARIA S.A.", coincide com a conclusao da mon-
tagem, realizada no estabelecimento recebedor
dos componentes e, encomendante da montagem,
"CHAMPION-PAPEL E CELULOSE LTDA."

Esse entendimento é corroborado pela decisao
recorrida nos seguintes termos:

"CONSIDERANDO que apesar de ter havido emissao

de nota fiscal de simples faturamento pelo for
necedor das partes e pecas, "BELOIT RAUMA IN-
DUSTRIAL LTDA.", a maquina de fazer papel sO
passou a existir apds a sua montagem, no esta-
belecimento do encomendante e que sua emissao
de nota fiscal nao & ocorréncia do fato gera-
dor do IPI, mas sim a saida de partes e pecgas,
antes da existéncia da maquina, ou o inicio do
consumo ou utilizagao da maquina, por consti-
tuir industrializacao sob encomenda, fora do
estabelecimento executor da montagem, no local
de sua utilizacao (art. 30, item VII do RIPI/
82, PN CST 40/76 e PN CST 76/75)."

Diz mais a autoridade recorrida na sua decisao:

"(...) a circunstancia caracterizada da exclu-

sdao do conceito de industrializacdo é a fixa-
cao do solo da unidade ou complexo industrial
(ja existente), inteiro ou que apds a sua exis
téncia, tenha sido desmontado para facilitagao
do seu transporte (PN-CST 40/76 item 6) ou que
ap0s o seu recebimento tenha sido desmontado
para facilitar a sua fixacao ao solo (Ato De-
claratdorio Normativo CST 02/74);"

Antes de adentrar o mérito do litigio,convém que
se fixe de uma vez por todas, um fato que esta
explicitado no Auto de Infracao e ao longo do
processo, que é de fundamental importdncia para
a adequada caracterizacao da operacadao questiona-
da: a fabricante vendedora da maquina objeto do
litigio € a BELOIT-RAUMA INDUSTRIAL LTDA. que

7

segue-



4)

40

05-
SE’VITC PLBLICS FEZES AL
Processo n2 13.840-000.171/87-03
Acordao no 201-67.586

emitiu nota fiscal relativa ao faturamento inte
gral do produto, para entrega futura, com o des-
taque do valor total do IPI correspondente ao
valor consignado na nota. Posteriormente foram
emitidas notas fiscais para cobranca de assistén
cia técnica e acompanhamentos da montagem e de
reajuste de preco sobre cujo valor em todos os
casos consta, em destaque, correspondente impos
to devido.

Por outro lado, as fls. 125 a 137, foi acostada,
ao processo, coOpia do contrato firmado entre a
adquirente da maquina, CHAMPION PAPEL E CELULOSE
S.A. e a recorente, cuja clausula I, letra "a",

€ a seguinte:

"I- DO OBJETO

a) O objeto deste Contrato &€ a Montagem Eletro
Mecanica a ser executada pela CONTRATADA a
CONTRATANTE com fornecimento de toda a mao-
de-obra necessaria e materiais, sob o Regi-
me de Empreitada por Preg¢o Global,dentro da
melhor técnica aplicavel a espécie,conforme
discriminado na Documentagao Contratual,des
crita na Clausula II deste Contrato."

Na clausula III, paragrafo 19 consta:

"20- Fica desde ja establecida que a BELOIT, se
responsabiliza pelo fornecimento completo
da Méquina, compreendendo todos os seus
componentes e acessorios, de conformidade
com as especificagdes no Anexo I,inclusive
as partes importadas”. )

Ora, em sendo assim, evidencia-se que a operacao
executada pela recorrente esta descaracterizada
como de industrializagdo por forga do que dispode
o artigo 49, inciso VIII, do RIPI/82 e isto por
que a executord da encomenda apenas forneceu a
mao-de-obra, sendo forneceidas, pela encomendan-
te, no seu estabelecimento todas as partes compo
nentes da maquina ou unidade industrial.

E este €&, igualmente, o pensamento da Secretaria
da Receita Federal manifesta em diferentes oca-
siGes, conforme dao noticia os Pareceres Normati -
vos CST n9s 526/71, 57/73 e 76/75.

Por totalmente elucidativa  transcrevo o item 2
do PN/CST no 57/73, que diz:

%
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"Se o equipamento, maquina ou aparelho cons-

titui uma unidade ou complexo industrial, cu
jo func1onamento exija a sua fixacao ao solo,
o custo da mao-de-obra empregada na reunido
aos seus componentes (montagem), fora do es-
tabelecimento industrial, esta excluido do
valor tributavel. Este, porém, nao podera
ser inferior ao preco dos produtos, pecas ou
partes, no mercado atacadista do fabricante
ou importador que efetuar a montagem (artigo
25 do RIPI/82) de vez que a norma excludente
nao desanexa da incidéncia aqueles componen-—
tes utilizados na operacao".

Isto significa que, mesmo que o executor de mon
tagem da unidade ou complexo industrial, que de
va ser fixado ao solo, for o proprio fabricante
ou importador, a parcela relativa aquela opera-
cao (mao-de-obra) esta excluida do valor tribu-
tavel.

Por oportuno deve ser lembrado, também, que no
custo ou valor da mao-de-obra, inclui-se, por
igual, o custo de utlllzagao de equipamentos
materiais necessarios a execucao do servigo.

A meu parecer, contrariamente, ao pensamento a-
dotado na decisao recorrida, a circunstancia de
a magquina ou unidade industrial ndo econtrar-se
completa no ensejo da expedigao da nota fiscal
de simples faturamento, para entrega futura, e
as entregas das partes, pecas e componentes se-
rem efetuadas parceladamente, a medida que aque
las fiquem prontas ou sejam importadas, & irre-
levante para a descaracterizacao da montagem co
mo industrializacdo.

E isto porque essa dlstlngao nao consta da le-
glslagao € a expressao "entrega futura",constan
te de varios artigos do RIPI envolver a situa-
cao de industrializacdo (ou importacdo) e entre
gas parceladas das partes, pegas e componentes
da maquina objeto do faturamento antecipado.

Nesse caso nunca ocorrerao a saida real do pro-
duto do estabelecimento industrializador, mas
apenas a saida ficta, ocorrendo saidas reais
das partes, pegas e componentes a medida que
forem sendo remetidos ao adquirente ou destina-
tario.

Por tudo isso, tomo conhecimento do recurso
porgue interposto tempestivamente, para no meri

y _ . "
/@o, dar-lhe provimento. segue-
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Semelhantemente entendo que razao nao assiste a autori
dade recorrida, pelo que tomo conhecimento do recurso, por tem-

pestivamente interposto para, no mérito, dar-lhe provimento.

Sala das Sessoes, em 13 de novembro de 1991

ROBERTO BAI}\E{%“ DE CASTRO



