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IRFONTE. DECRETO-LEI N° 2065/83, ART. 8°. BASE DE
CALCULO. Incabivel, por falta de previsdo legal, a exclusdo da
base de calculo do IRFONTE prevista no art. 8° do Decreto-lei n°
2.065/83, do Imposto de Renda de Pessoa Juridica.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do recurso
interposto por ANISIO RONQUI & CIA LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais, por maioria de votos, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos
termos do Relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Maria Goretti de Bulhdes Carvalho (Relatora), Remis Almeida Estol e
Wilfrido Augusto Marques. Designado para redigir o voto vencedor o Conselheiro

Antonio de Freitas Dutra.

;J-J"" I ARODRIGUES

ANTONIO DE/IE{EITAS DUTRA
REDATOR DESIGNADO

FORMALIZADO EM: 26 ouT 2004

Participaram, ainda, do presente julgado os Conselheiros: CELSO ALVES FEITOSA,
CANDIDO RODRIGUES NEUBER, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, LEILA
MARIA SCHERRER LEITAO, VERINALDO HENRIQUE DA SILVA, JOSE CARLOS
PASSUELLO, IACY NOGUEIRA MARTINS MORAIS, JOSE CLOVIS ALVES,
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS e
LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA.
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Recurso n° : RD{1 04-0.843
Recorrente - ANISIO RONQUINI & CIA. LTDA

RELATORIO

O Contribuinte inconformado com o Acérddo n° 104-13.614,
através do qual a'Egrégia Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes negou por maioria de votos, o recurso interposto pelo
Contribuinte, passa a formular seu recurso especial de fls. 74/79, com
fundamento no artigo 4, inciso Il, do Regimento Interno da Camara Superior de
Recursos Fiscais aprovado pela Portaria n® 540 de 17/07/1992, hbs seéuintes

termos:

1. Através do despacho n° 104-0.37/96, de 26.04.96, o llustre Presidente
desta Quarta Camara determinou que fossem apreciados os pontos que ficaram
omissos na deciséo recorrida.

2. Assim, em resumo, essa Colenda Camara, quando do segundo
julgamento, re-ratificou o Acérddo n° 104-12.471, que por sua vez havia
determinado a adequagdo da exigéncia ao que foi decidido no processo de
IRPJ, bem como manteve, por maioria de votos, a exigéncia dos juros moratérios
e negou a exclus&o do valor do IRPJ da base de calculo desta cobranca de
Imposto de Renda no regime Fonte.

3. Com isso, restou estabelecida a divergéncia noticiada no Recurso
Especial ja interposto no presente feito. Portanto, a recorrente se vale de todas
as raz0es contidas na referida peca recursal, inclusive das copias das decisées
trazidas para paradigmas.

4. Diante desse quadro, reitera aqui todas as razbes ora transcritas, para que o
presente Recurso seja admitido e encaminhado & Colenda Céamara Superior de
Recursos Fiscais, para que assim seja efetivada a uniformizacdo de
entendimento a respeito da matéria.

5. Assim, requer a recorrente seja dado provimento integral ao presente recurso,
para efeito de ser determinada a excluséo do valor exigido a titulo de IRPJ da
base de calculo desta cobranca de Imposto de Renda na Fonte, bem como para
expurgar os juros moratérios equivalentes & TRD no periodo anterior a agosto
de 1991.
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A deciséo recorrida esta assim ementada:

“IRF - TRIBUTACAO REFLEXA DE FONTE - Tratando-se de
tributacé@o reflexa, o julgamento do processo principal faz coisa
julgada no processo decorrente, no mesmo grau de jurisdigéo,
ante a intima relagéo de causa e efeito existente entre ambos.

IRF - OMISSAO DE RECEITAS - ART 8° DO DECRETO-LEI N°
2.065/83 - BASE DE CALCULO - VALOR DA RECEITA OMITIDA -
O art. 8° do Decreto- lei n°® 2.065/83 estabelece presuncéo de que
toda a receita omitida tenha sido distribuida aos beneficiarios,
motivo por que a base de calculo é o total do montante omitido,s
em desconto do valor do imposto de renda da pessoa juridica.

JUROS DE MORA - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO - EXIGENCIA MORATORIA NA FASE
RECURSAL - Os juros de mora sdo devidos mesmo durante a
suspensdo de exigibilidade do crédito tributario. O ato
administrativo de langamento apenas formaliza a pretenséo da
Fazenda Publica, acrescentando a obrigagdo tributaria, surgida
com a ocorréncia do fato gerador, o atributo da exigibilidade.

Recurso a que se nega provimento.”
Certidao de remessa dos autos a SECAV/DRJ/CPS de fls. 80.

Certiddo de remessa dos autos ao Primeiro Conselho de
Contribuintes de fls. 81.

Despacho n°® 104-0.015/97 as fls. 82/84, afirma que o recurso
especial €& tempestivo e revestido das formalidades legais, dando
prosseguimento com a remessa dos autos ao Procurador da Fazenda Nacional

junto a Quarta Cémara do Primeiro Conselho de Contribuintes.

Contra-razdes apresentadas pela Fazenda Nacional as fls. 85/86,
requerendo a improcedéncia do recurso especial, alegando em sintese o que se

segue:

F g

‘A pessoa juridica, ao incorrer em omissdo de receita, tem
obviamente por objetivo sonegar o imposto que sobre esta
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incidiria. Vale dizer, tem por objetivo apropriar, para si e seus
socios, a totalidade da receita. E, efetivamente, na pratica, € a
totalidade da receita que a pessoa juridica retém e repassa para
seus titulares.

Nessas condig¢bdes, ao tributar-se na fonte, na forma do DL citado,
ndo a quantia X efetivamente distribuida aos sécios, mas a
quantia X menos IRPJ, se estaria reduzindo, ao arrepio da lei, a
base de calculo. Ressalte-se um aspecto mais grave: as decisGes
nesse sentido ndo estdo sequer reconhecendo uma despesa
realmente incorrida ou um énus de fato suportado pelo sujeito
passivo, mas criando uma verdadeira ficcdo. E, como é
largamente sabido, ndo cabe ao julgador o papel de criar ficgbes,
tarefa reservada, com as devidas cautelas, ao legislador.”

Certidao de remessa dos autos a Camara Superior de Recursos

Fiscais as fls. 87.

de fls. 88.

Certid&o de remessa dos autos a ARF/SAO JOAO DA BOA VISTA

Intimacéo remetida para Supermercados Ruby Ltda de fls. 89.

Extrato as fls. 90.

Ar de fls. 91.

Certidao remetida pela Delegacia da Receita Federal em Ribeirdo

Preto/SP de fls. 92.

Extrato de fls. 93.

Peticdo do contribuinte de fls. 94/96, argumentando que o “ao
persistir o langamento nos moldes ocorridos, ha uma incidéncia
do imposto de renda no regime de fonte sobre uma faixa
financeira que a Fazenda nacional diz que Ihe pertence.”

Certiddo de remessa dos autos a SECAV/DRJ/CPS de fls. 97.

Certiddo de remessa dos autos ao Primeiro Conselho de

Contribuintes as fls. 98.
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Despacho determinando a remessa dos autos a Camara Superior

de recursos Fiscais.

E o relatério.
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VOTOVENCIDO

Conselheira MARIA GORETTI DE BULHOES CARVALHO

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade,

merecendo ser conhecido.

Endento assistir razdo ao recorrente, no sentido de excluir da
base de calculo do imposto fonte, a parcela referente ao IRPJ, aliquota de 35%,
uma vez que a mesma nao poderia ter sido distribuida aos sécios., ja que

pertence ao Estado., sendo impossivel a referida distribuicdo

Quanto ao pedido de TRD. Como juros de mora, & de se aplicar o
que decidiu a CSRF através do acérddo n° 01.1773, de 117/10/94 que esta

assim ementado:

“ VIGENCIA DA LEGISLAGAO TRIBUTARIA - INCIDENCIA DE
TRD CCCOMO JUROS DE MORA - Por forga do disposto no artigo 101
do CTN e no paragrafo 4° do artigo 1° da Lai de Introdugédo ao Cédigo
Civil Brasileiro, a Taxa Referencial Diaria — TRD s6 poderia ser cobrada
como juros de mora, a partir do més de agosto de 1991 quando entrou
em vigor a Lei 8.218.”

Por todo o exposto, voto no sentido de DAR provimento ao
recurso.

Sala das Sessoes, DF, em 05 de novembro de 2001.

MARIA G#ﬁl DE BULHOES CARVALHO
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Recurso n° : RD/104-0.843
Recorrente : ANISIO RONQUI & CIA LTDA.

VOTO VENCEDOR

Conselheiro ANTONIO DE FREITAS DUTRA:

Dispde o art. 8° do Decreto-lei n° 2.065/83, “verbis”:

“Art. 8°.- A diferenga verificada na determinagdo dos
resultados da pessoa juridica, por omisséo de receitas ou
por qualquer outro procedimento que implique redugéo do
lucro liquido do exercicio sera  considerada
automaticamente distribuida aos socios, acionistas ou
titular da empresa individual e, sem prejuizo da incidéncia
do imposto de renda da pessoa juridica, sera tributada
exclusivamente na fonte a aliquota de vinte e cinco por
cento.”

Isto &, o dispositivo legal é transparente ao nio excluir da hipétese de
incidéncia do IRFONTE o Imposto de Renda da Pessoa Juridica, também exigivel
nos casos nele mencionados, de omisséo de receitas ou indevida redugéo do lucro

liquido.

A exemplo, examine-se a hipétese de omissao de receitas, coincidente
com a demanda processual objeto destes autos. Evidentemente, receita omitida
traduz receita ndo contabilizada. Por esta mesma natureza e motivagdo néo se lhe

podem agregar quaisquer destinagdes contabeis legalmente autorizadas.

Ora, receitas ndo apropriadas, 0 sdo em beneficio indireto da pessoa

juridica, pela redugdo dos encargos tributarios supervenientes. Porém, diretos de

outrem que ndo a pessoa juridica. Quem, senao os interessados intimos e diretos na
atividade empresarial? //
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Dai, a l6gica intrinseca do dispositivo legal de considerar, os socios,
acionistas ou titular da empresa individual, como beneficiarios diretos da redugao do
lucro liquido mediante omissao de receitas. Nesse exato contexto, se a totalidade da
receita é objeto de desvio contabil por omissdo, esta mesma totalidade se traduzira

em beneficios indiretos e diretos, como apontados.

Dai, a clareza do dispositivo legal que determina a incidéncia do
IRFONTE, sem prejuizo do Imposto de Renda de Pessoa Juridica. Porquanto, ndo
ha gue se presumir que parte da receita omitida pertenca ao Estado, se a totalidade

desta mesma receita ndo foi apropriada na pessoa juridica, redundando
em beneficio de terceiros, legalmente identificados. Raciocinar-se em contrario
implicaria em negativa da propria realidade factual, com a qual, alids, apenas se

conforma o dispositivo legal.

Assim, voto no sentido de negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes—DF, em 05 de novembro de 2001.

/| e

ANTONIO DE FREITAS DUTRA
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