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TROPIC ART ARTEFATOS DE MADEIRAS E METAIS LTDA.
DRJ em Campinas - SP

NORMAS PROCESSUAIS. PRAZO PARA PLEITEAR
RESTITUICAO/COMPENSACAOQ.

Prescreve em 5 (cinco) anos, contados da Resolugdo do Senado
Federal n°® 49/95, o prazo para pleitear a resti-
tuigdo/compensacdo dos valores pagos indevidamente em razio
dos Decretos-Leis n2s 2.445 e 2.449, ambos de 1988.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso inferposto por
TROPIC ART ARTEFATOS DE MADEIRAS E METAIS LTDA.

ACORDAM os

Membros da Primeira Cédmara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, em negar provimento ao recurso. Vencidos os
Conselheiros Antonio Mario de Abreu Pinto, Gustavo Vieira de Melo Monteiro e Rogério
Gustavo Dreyer.

Sala das SessGes,

em 10 de novembro de 2004.

Josefa Maria Coelho Marques

Presidente

. 2
Adriana Gomes Re:go ég?ﬁd“ |

Relatora
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Antonio Carlos Atulim, Sérgio
Gomes Velloso e José Antonio Francisco.
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Recorrente : TROPIC ART ARTEFATOS DE MADEIRAS E METAIS LTDA.

RELATORIO

Tropic Art Artefatos de Madeiras e Metais Ltda., devidamente qualificada nos
autos, recorre a este Colegiado, através do recurso de fls. 106/117, contra o Acoérddo n® 4.334,
de 26/6/2003, prolatado pela 5* Turma de Julgamento da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em Campinas - SP, fls. 94/102, que indeferiu o pedido de restitui¢io, cumulado com
compensagio, formulado por meio dos formulérios de fls. 1 e 41, protocolizado em 31/7/2001,
referente a pagamentos efetuados a titulo de PIS, no periodo de julho de 1991 a novembro de
1995, tendo em vista a declaragfdo de inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n% 2.445 e 2.449,
ambos de 1988.

Por meio do Despacho de fls. 63/64, o pedido foi indeferido com fundamento no
Ato Declaratério SRF n® 96/99.

Tempestivamente a contribuinte insurge-se contra tal decisio, conforme
manifestagio de inconformidade as fls. 68/76.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Campinas - SP manteve o
indeferimento, conforme o Acdérddo citado, cuja ementa apresenta o seguinte teor:

“Assunto; Normas Gerais de Direito Tributdario
Periodo de apuracdo: 01/07/1991 a 30/11/1995

Ementa: PIS. RESTITUICAO DE INDEBITO. EXTINCAO DO DIREITO,
PRECEDENTES DO STJ E STF. Consoarite precedentes do Superior Tribunal de
Justica, no caso de pedido de repetigdo de indébito do PLS, com base na declaragdo de
inconstitucionalidade dos Decretos-Leis 2. 445 e 2.449, de 1988, o prazo de prescri¢do
extingue-se com o transcurso do gqtiingtiénio legal a partir de 04/03/1994, data da
publicacdo da decisdo do Supremo Tribunal Federal, no RE 148.754. Pedidos
apresentados apos essa data ndo podem ser atendidos, tanto pela interpretacio do STJ,
quanto pela posicdo da Administragdo, que, seguindo precedentes do STF sobre o prazo
de extingdo do direito a pleitear restitui¢do, considera-o como sendo de cinco anos a
contar do pagamento, inclusive para os tributos sujeitos @ homologagdo.

Solicitagdo Indeferida™.

Ciente da decisdo de primeira instincia em 15/8/2003, fl. 104, a contribuinte
interpds recurso voluntirio em 11/9/2003, onde, emn sintese, argumenta que a prescri¢io somente
ocorre apOs 10 anos do fato gerador, de acordo com o art. 150, § 42, do CTN, combinado com o
art. 156, inciso VII, do mesmo diploma legal, e ainda tendo em vista o Decreto-Lei n®2.052//83.

Por fim, pede pelo provimento do recurso para, reforrmando a decisio recorrida,
julgar procedente o pedido ora em comento.

Eorelatério\.%: 3‘ |
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
ADRIANA GOMES REGO GALVAO

O recurso € tempestive e atende aos demais requisitos de admissibilidade
previstos em lei, razdo porque dele tormo conhecirnento.

Trata-se de prazo para pleitear a restituigio e sob este aspecto tenho entendimento
diverso da recorrente, bem assim da decisdo recorrida

E que comungo com parte do raciocinio exposto no Parecer Cosit n® 58/98, cujo
trecho referente ao assunto transcrevo abaixo:

“24, Hd de se concordar, portartto, com o mestre Aliornar Baleeiro (Direito Tributdrio
Brasileiro, 10° ed., Forense, Rio, 1993, p. 570), que entende que o prazo de que trata o
art. 168 do CTN é de decadéricia.

25. Para que se possa cogitar de decadéncia, € mister gue o direito seja exercitavel; que,
no caso, o crédito (restituig¢do) seja exigivel. Assim, antes de a lei ser declarada
inconstitucional ndo hd que se jfalar ern pagamento indevido, pois, até entdo, por
presungdo, eram a lei constitucional e os pagameritos eferuados efetivamente devidos.

26. Logo, para o contribuinte que jfoi parte na relagcdo processual que resultou na
declaracgédio incidental de inconstitucionalidade, o inicio da decadéncia é contado a partir
do trdnsito em julgado da decisdo judicial. Quanto aos demais, sé se pode falar em prazo
decadencial quando os efeitos da decisdo forem vcilidos erga omnes, que, conforme jd foi
dito no irem 12, ocorre apenas apds a publica¢do da Resolug¢do do Senado ou apds a
edicdo de ato especifico do Secretario da Receita Federal (hipdtese do Decreto n®
2.346/1997, art. 49.

26.1 Quanto a declaragdo de inconstitucionalidade de lei por meio de ADIn, o termo
inicial para a contagem do prazo de decadéncia é a data do trdnsito em julgado da
decisdo do STF.”

Digo “parte do raciocinio” porque entendo que niio se trata de prazo decadencial,
mas sim prescricional, porém, sua contagem deve se iniciar com a data da publica¢do da
Resolugdo do Senado, qual seja, 9/10/1995.

E ndo poderia ser diferente, porque o pagamento s6 se torna indevido quando a lei
deixa de existir. Como poderia o contribuinte pleitear a restitui¢gdo/compensagio sobre valores
que até entdo eram considerados devidos?

Por oportuno, destaco jurisprudéncia do STJ neste sentido:

“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL TAXA DE
LICENCIAMENTO DE IMPORTACAQ. COMPENSACAO. RESTITUICAO DE
INDEBITO. PRESCRICAQO. TERMO INICIAL DO PRAZO.

1. Agravo Regimental interposto contra decisdo que negou seguiriento a recurso especial
interposto pela parte agravarnte, por entender caracterizada a prescri¢do do direito a
restituicdo dos valores indevidamente recolhidos da taxa ou emolumento pa@%D

TN 3




g NNDA - ¢ C—-PC 22 CC-MF
Ministério da Fazenda CONFERE CoM FL

Segundo Conselho de Contribuintes B RIGINAL
Sy RASH 14 J O g
Processon? : 13841.000266/2001-91 — .
Recurson? : 124.774 1870

Acérdion® : 201-78.090

licenciamento da importagdo de que trata o art. 10, da Lei n® 2.145/53, com redacdo
dada pelas Leis n’s 7.690/88 e 8.387/91.

2. A Primejra Secdo do Superior Tribunal de Justica firmou

enlendimento _de que o prazo prescricional inicia-se_a partir da_data em que foi
declarada inconstitucional a lei na qual se fundou a exacdo (REsp n° 69233/RN, Rel.
Min. César Asfor; REsp n° 68292-4/SC, Rel. Min. Pddua Ribeiro; REsp n° 75006/FR,
Rel. Min. Pddua Ribeiro).

3. A decisdo do colendo Supremo Tribunal Federal, proferida no RE n°® 167922-1, que
declarou inconstitucional a referida cobranga, foi publicada no DJU de 10/02/1995.
Perfazendo o lapso de 5 (cinco) anos para se efetivar a prescricdo, seu término se deu em
09/07/2000. In casu, a pretensdo da parte autora encontra-se atingida pela prescricéo,
Pois a agdo so foi ajuizada em 15/12/2000 (fl. 02).

4. Ndo mais se aplica o entendimento de que o prazo prescricional comeca a fluir com a

publicacdo da respectiva Resolucdo do Senado Federal.

3. Agravo regimental ndo provido”. (AGREsp n2 419.207/SC, DJ de 01/07/2002, pg. 258,
Rel. Min. José Delgado — 12 Turma). (Grifei)

“TRIBUTARIO ~ EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE VEICULOS — DECRETO-
LEI 2.288/86 — RESTITUICAO — PRESCRICAO ~ OCORRENCIA — DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL COMPROVADA - PRECEDENTES,

- A iterativa jurisprudéncia desta Corte consagrou entendimento no sentido de que o
razo prescricional quinguenal das acbes de repeticio do indébito tributdrio inicia-se
com_a publicacdo da decisd@o do STF gue declarou a inconstitucionalidade da exacdo

(11.10.90).

- Ajuizada a presente agdo apenas em 22.07.96, impée-se declarar a prescri¢do.

Recurso especial conhecido e provido”. (REsp n® 289.204/MG, DJ de 19/05/2003, pg.
163, Rel. Min. Francisco Pe¢anha Martins — 22 Turma). (Grifei)

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. PIS. DECRETOS-
LEIS 2.445/88 E 2.449/88. PRESCRICAQ. TERMO INICIAL. LC N° 7/70. BASE DE
CALCULO. SEMESTRALIDADE. CORRECAQ MONETARIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Ndo cabe a este Tribunal proceder ao exame de violagdes & Constitui¢do pela via
estreita do recurso especial.

2._Esta Corte ja pacificou o entendimento no sentido de que o term oa quo do lapso
prescricional para pleitear a restituicdo dos valores recolhidos indevidamente a titulo de
PIS é 0 da Resolucdo do_Senado que suspendeu a execucdo dos Decretos-Leis n s
2.445/88 e 2.449/88, declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal

através do controle difuso.

3. Enguanto ndo ocorrido o respectivo fato gerador do tributo, ndo estard sujeita &
corre¢do monetdria a base de cdlculo do PIS apurada na forma da LC 07/70.
Entendimento consagrado pela 1° Segdo do STJ.

4. Agravo regimental improvido, ” (AGREsp n* 449. 026 R, DJ de 09/06/2003, pg. 218,

Rel. Min. Jodo Otavio Noronha — 2" Turma). (Grifei
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Assim, como o Pedido de Restituigdo/Compensa¢dio foi formulado em julho de
2001, o prazo ji estava prescrito, eis que, contando-se cinco anos da Resolugdo do Senado
Federal, tal prazo expirou-se em outubro de 2000.

Em face do exposto, nego provimento ao recurso voluntario.

E como voto.
Sala das Sessdes, em 10 de novembro de 2004,
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