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ITR - REVISAO DO VTNm - Laudo Técnico que nio propicia o
convencimento da autoridade administrativa em alterar o VINm ndo ¢ de ser
aceito. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto  por:

RICARDO TITOTO NETO.

ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso. Ausentes,
justificadamente, os Conselheiros Sebastido Borges Taquary € Mauro Wasilewski.

Otacilio D
Presidente

~

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Renato Scalco Isquierdo, Lina Maria
Vieira, Francisco Sérgio Nalini e Daniel Correa Homem de Carvalho.
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RELATOR 10O

As fls. 17/20, Decisdo n° 11175/02/GD/1204/97, julgando a exigéncia fiscal
procedente, relativa ao ITR/95, sobre o imével denominado Fazenda Santa Aurora, localizado no
Municipio de Mococa-SP, com 11 1,3ha, no montante de R$ 598,28, contribui¢des, inclusive.

Alega a Autoridade Julgadora que o argumento de ilegalidade de ato normativo
ndo deve ser admitido, posto que O exame dessa questio nZo esta afeto a fungdo jurisdicional
administrativa.

Mesmo assim, constata-se que aIN n° atacada esta estribada em lei especifica.

E afirma que a IN 42/96 foi editada com base no § 2° do artigo 3° da Lei n°
8.847/94 e discorre sobre a data de apuragdo do VTN para comprovar que a notificagdo da
langamento de fls. 02 foi efetuada com base na DITR/94.

Quanto ao Laudo Técnico de fls. 04/06 apresentado, diz ser o mesmo
inaceitavel, porque aborda apenas a capacidade de uso da terra e, portanto, fora dos parametros
exigidos pela ABNT.

Inconformado, o recorrente submete, as fls. 24/27, Recurso Voluntario, onde
inicia por declarar que os argumentos expendidos na Decisdo Monocratica sdo insuficientes para
obstar a pretensio do Recorrente, haja vista que os valores atribuidos para o VIN foram
altissimos e ndo condizentes com o imovel objeto da lide, e, ainda, que o Laudo Técnico
demonstra, a saciedade, a real capacidade de uso do imoével.

Enfatiza qife, mercadologicamente, houve desvalorizagdo dos imoveis na regido
de Mococa-SP e em outras proximas, portanto, o valor do imposto arbitrado causara prejuizo ao
Recorrente, por onera-lo sobrgmaneira.

E o relat
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR FRANCISCO MAURICIO RABELO DE
ALBUQUERQUE SILVA

O Recurso € tempestivo, dele tomo conhecimento.

O Laudo Técnico apresentado as fls. 04/06, acompanhado da ART n°
506055883896003 (fls. 03), ndo aborda os elementos essenciais, contidos no item 8.1 da NBR n°
8799 da ABNT, sem 0s quais ndo poderg ser revisto o VTINmM do imovel.




