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SERGIO AUGUSTO DIAS BASTOS

FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA Fisica - IRPT
Exercicio: 2003
IRPF. DESPESAS MEDICAS. GLOSA.

O contribuinte que apresentou recibos considerados iniddneos deve fazer a
contraprova do pagamento e da prestagfo do servigo.

Hipotese em que a prova produzida pelo Recorrente ndo é suficiente para
confirmar a prestagfio da totalidade dos servigos e os respectivos pagamentos.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros do Colegiado,por unanimidade de votos, em

 NEGAR provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
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Alexandre Naok: Nishioka - Relator
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Participaram do julgamento os Conselleiros Caio Marcos Céndido,
Alexandre Naoki Nishioka, Ana Neyle Olimpio Holanda, José Raimundo Tosta Santos, Odmir
‘ernandes e Gongalo Bonet Allage.

. |Relatério

Trata-se de recurso voluntario (fls. 29/30) interposto em 28 de outubro de

| D009 contra o acorddo de fls. 22/25, do qual o Recorrente teve ciéncia em 13 de outubro de

2009 (fl. 28), proferido pela 1* Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento
eIm Sao Paulo II (SP), que, por unanimidade de votos, julgou procedente o auto de infragéo de
fls. 03/07 lavrado em 30 de agosto de 2007, em decorréncia de dedugio indevida de despesas
‘médicas, verificada no ano-calendério de 2002.

O acOrdio teve a seguinte ementa:

: “ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA — IRPF
i Exercicio: 2003

IMPUGNACAQ COM ARGUMENTOS GENERICOS.

Impugnagdo apresentada com alegagdes genéricas solicitando "revisio do
procedimento” nfo tem o condéo de alterar o valor da exigéncia imputado pela
autoridade langadora.

MULTA E JUROS APLICADOS.

Multa e Juros cobrados de acordo com o artigo 44 da Lei n.° 9.430/96 e artigo
13 da Lei n.° 9.065/95 respectivamente, incidentes sobie o imposto suplementar
apurado, coadunam-se com o principio da legalidade.

Langamento Procedente” (fl. 22).

| Nio se conformando, o Recomrente interpds o recurso de fls. 29/30, alegando,

varios pedidos protocolados na ARF de Sdo José do Rio Pardo nfio foram apreciados pelo
acordao recortido, 0s quais comprovariam os valores langados a titulo de despesas médicas
rcf.,wutcs ao IRPF/2003.

I

: Diante disso, o Recorrente reiterou os pedidos de nova analise das
solicitages feitas em cada protocolo, o que permitiria, a seu ver, o cancelamento do auto de
infracio. ~

E o relatério.

Conselheiro ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA, Relator

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade, motivo pelo qual dele

[

em ape1tada sintese, que a impugnagio nio se pautou em argumentos genéricos, uma vez que |
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! O caso submetido a andlise concemne a glosa de dedugdes com despesas
medu:as efetuadas no valor de R$ 18.285,16, retificando-se, ap6s procedimento interno de
revisdo, a linha da Declaragio Anual de AjUStC de Imposto de Renda Pessoa Fisica do
Recorrente, relativa ao exercicio de 2003, de R$ 24.786,29 para R$ 6.501,13.

Cumpre, a priori, ressaltar que qualquer dedugfio apontada pelo contribuinte
|‘ ' /ll'em sua declaragio de rendimentos estd sujeita & comprovagfo, a teor do que restou
L regulalnentado no Decreto n.® 3.000/99, em seu art. 73, in verbis:

“Art. 73. Todas as dedugdes estdo sujeitas a comprovagio ou justificagfio, a
juizo da autoridade langadora (Decreto-Lei n.° 5.844, de 1.943, art. 11, § 3°).

‘ § 1°. Se foram pleiteadas dedugdes exageradas em relagiio aos rendimentos
Ho— ‘ ; declarados, ou se tais dedugdes nfio forem cabiveis, poderio ser glosadas sem a
| audiéncia do contribuinte (Decreto-Lei n.° 5.844, de 1943, art. 11, § 4°).”

|
i

' \ o De fato, o Primeiro Conselho de Contribuintes pacificou entendimento no

. "‘ sentido de que documentos habeis e iddneos que comprovem a prestagio do servigo servem a

o dedut1b111dade das despesas da declaragio de ajuste anual do imposto de renda.

Ademais, alguns requisitos foram fixados para ensejar a dedugZo, quais sejam
‘ os de que (i) o proﬁsswnal que assinou o recibo deve ser qualificado e (ii) o mesmo deve estar
o em atividade a época da emissio do recibo, 0 que acarreta na inversio do “onus probandi” para
a fiscalizacfio, a qual deve comprovar a inautenticidade do documento trazido aos autos.

| Segundo a legislag@io pertinente ao imposto de renda, caso do invocado art.
"} 80 do RIR/99, sdo dedutiveis os pagamentos efetuados a médicos, dentistas ou empresas
| ||i destinadas a cobertura de despesas com hospitalizagio, médicas e odontologicas (caput e §1°).

I\ A Além dos requisitos acima aduzidos, a jurisprudéncia deste Conselho exige,

te alem do recibo, a prova da contraprestagfio, ou seja, o cheque, pois um nfo tem validade sem o

| i outro; veja:

|

‘ . “DESPESAS MEDICAS. PROVA DO PAGAMENTO E DA PRESTAGAQ
- _ DE SERVICO E INTRUGAO. NECESSIDADE.

O contribuinte que apresentou recibos considerados inidéneos pela
fiscalizagdo deve apresentar contraprova do pagamento e da prestagdo do servigo,
| nos termos do art. 73, do RIR.

o MULTA QUALIFICADA

b O contribuinte que apresentou recibos considerados inidéneos pela
fiscalizagio deve apresentar contraprova do pagamento e da prestagfio do servigo,
nos termos do art. 73, do RIR.

MULTA QUALIFICADA. RECIBOS MEDICOS SEM A DEVIDA
CONTRAPRESTAGAO.

Os recibos referentes a prestagdo servigos médicos, odontologicos e
fisioterdpicos, mesmo que emitidos nos termos da legislagdo aplicavel, nio sio
I suficientes para comprovagdo da prestagdo efetiva dos referidos servigos, o que
i justifica a exigénecia do fisco da comprovagio dos mesmos, tais como exiratos
cheques, prontudrios, dentre outros. Assim, nfo demonstrada a efetiva prestagio dos
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respectivos servigos, permanecendo a duvida, fica flagrante a existéncia dos
requisitos justificadores da qualificagdo da multa. Inteligéneia do artigo 44, § 1°, da
Lei n® 9.430, de 1996.”

o (RV 168.550, Relator Conselheiro Alexandre Naoki Nishioka)

‘ Argii 0 Recorrente que ndo teve os pedidos protocolados junto 4 ARF de Sao
<- se do Rio Pardo analisados.

i Em que pese ser cedigo que o processo administrativo federal é regido pelos
nncxpws da informalidade e verdade material, sendo ofeltada aos Reconentes ampla

k: presentag:ao das segundas vias dos recibos com as despesas médicas efetuadas, de tal modo a
/ enﬁczu quantos dias decorreram desde os referidos pedidos até a apresentagdo do recurso
voluntario que ora se debate.

Ora, a pnmelra resposta ao Tetmo de Intimagio exped1do pela autondade

Ademais, o primeiro pedido de dilagdo de prazo foi protocolado em 23 de
Aio de 2007 (ﬂ 35), ainda no curso do prOoednnento de fiscalizagio, pleiteando 90 (noventa)

Y

Nio atendendo as solicitagGes dentro do prazo por ele préprio requerido, o
o econente renovou o pedido de aumento de prazo, em 27 de agosto de 2007, por outros 60
sessenta) dias (fls. 32/33).

’ ( Ainda que esse segundo pedido ndo tenha sido apreciado, uma vez que o auto
e infragdo foi laviado em 30 de agosto de 2007 (fl. 03), percebe-se que a ampla defesa foi
rmitida ao contribuinte durante todo o processo administrativo.

! Além disso, em nome do principio da verdade material e da informalidade, ja
bitados poderia 0 mesmo ter apresentado os referidos documentos juntamente com esse
‘ recurso voluntario, mas néo o fez, limitando-se a reiterar os pedidos de apreciagio de dilagio
de prazo.

Eis os motivos pelos quais voto no sentido de NEGAR provimento ao

i jjrecurso.

Sala das SessOes-DF, em 23 de setembro de 2010
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B! AlexandreNaoki Nishioka




