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IRPF. DESPESAS MEDICAS. GLOSA.

O contribuinte que apresentou recibos considerados inidoneos deve fazer a
contraprova do pagamento e da prestagdio do servigo.

Hipétese em que a prova produzida pelo Recorrente ndo € suficiente para
confirmar a prestagio da totalidade dos servigos e os respectivos pagamentos.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros do Cotegiado, por unanimidade de votos, em
0 40 recurso, nos termos do-voto do Relator.

C io Marcos (‘an(hdo P1eszdente

/fL\QNu lﬁ 0

Alexandre Naoki Nishioka - Relator

EDITADO EM: 05 Jny
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Participaram do julgamentoe os Conselheiros Caio Marcos Candido,

i Llexandre Naoki Nishicka, Ana Neyle Olimpic Holanda, José Raimundo Tosta Santos, Odmir

Hernandes e Gongalo Bonet Allage.

elatorio

Triata-se de recurso voluntdrio (fls. 27/31) interposto em 29 de julho de 2009
ontra o acorddo de fls. 18/22, do qual o Recorrente teve ciéncia em 30 de junho de 2009 (fl.

ulo II (SP), que, por unanimidade de votos, julgou procedente a notificagiic de langamento
de ﬁs 05/07, emitida em 04 de dezembro de 2006, em decorréncia de dedugdo indevida de
vespesas médicas, verificada no ano-calendario de 2004.

g 0O acdrddo teve a seguinte ementa:

; “ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA - IRPF
Exercicio: 2005

DEDUCOES. DESPESAS MEDICAS. COMPROVACAO.

A dedugio de despesas inédicas na declatagio de ajuste anual do contribuinte
esta condicionada & comprovagio habil e iddnea dos gastos efetuados, podendo ser
exigida a demonstragiio do efetivo pagamento e prestagdo do servigo.

Langamento Procedente” (£1. 18).

Nio se conformando, o Recorrente interpds o recurso voluntério de fls.
31, no qual reiterou os argumentos expostos em sede de impugnag&o, além de acostar cdpias
ontrato.

E o relatdrio.

e Conselheiro ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA, Relator

I O recurso preenche seus requisitos de admissibilidade, motivo pelo qual dele
c:onhec;oA

1 O presente caso diz respeito a glosa de despesas médicas para ¢ ano-
alendano de 2004 no valor de R$ 12.596,58. O Recoirente anexou aos autos a declaragio

- ‘umlateral da Cooperativa CACRETUPI afirmando o recebimento dos valores a titulo de

1d espesas médicas, bem como a prova da asseciagdo (fl. 32) e, ainda, a cépia do contrato de

COIIVeI’nO médico celebrado entre a CACRETUPI e a empresa S.P.A. Saide — Sistema de
PrOl’ﬂO(}'l() Assistencial.
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No que se refere a glosa de despesas médicas, a controvérsia gira em torno da

_;nelcessidade ou ndo da comprovagdo da efetiva prestacio de servigos, bem como dos
Tes

pectivos pagamentos.

Em relagdo a deducio dessas despesas, a nonma aplicavel ao caso (Lei n.

:0.250/95) deteimina o seguinte:

“Art. 8° A base de calculo do imposto devido no ano-calendéiio serd a
diferenca entre as somas:

I — de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calendario, exceto os
isentos, os nio-tributdveis, os tributdveis exclusivamente na fonte e os sujeitos 2
tributacéio definitiva;

IT ~ das dedugses relativas:

a) aos pagamentos efetuados, no ano-calendério, a médicos, dentistas,
psicologos, fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas ocupacionais e hospitais,
bem como as despesas com exames laboratoriais, servigos radiologicos, aparelhos
ortopédicos e préteses orlopédicas € dentirias;

§2°. O disposto na alinea ‘a’ do inciso II:

1 — aplica-se, também, aos pagamentos efetuados a empresas domiciliadas no
Pais, destinados & cobertura de despesas com hospitalizagio, médicas e
odontoldgicas, bem como a entidades que assegurem direito de atendimento ou
ressarcimento de despesas da mesma natureza;

1T — restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte, relativos ao seu
proprio tratamento e ao de seus dependentes;

I - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com indicagio do
nome, enderego € nimero de inscricio no Cadastro de Pessoas Fisicas — CPF ou
Cadastro Geral de Contribuintes — CGC de quem os recebeu, podendo, na falia de
documentagio, ser feita indicagfo do cheque nominativo pelo qual foi efetuado o
pagamento.”

Por sua vez, o Decreto n. 3.000/99, ao regulamentar o imposto de renda,

reproduz o seguinte comando normativo:

“Art. 73. Todas as dedugdes estdo sujeitas a comprovagiio ou justificagfo, a
juizo da autoridade langadora (Decteto-Lei n.° 5.844, de 1.943, art. 11, § 3°).

§ 1°. Se foram pleiteadas dedugGes exageradas em relagio aos rendimentos
declarados, ou se tais dedugdes ndio forem cabiveis, poderdo ser glosadas sem a
audiéncia do contribuinte (Decreto-Lei n.° 5.844, de 1943, art. 11, § 4°)>
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Por oportuno, via de regra, o 6nus da prova ¢ de quem faz a alegagfo.
ntudo, a legislagio pode alterar tal regra, invertendo o 6nus da prova, nos casos em que a

‘presuncio de veracidade da ocorréncia de um determinado fato jurigeno é relativa.

Esta ¢ a situagfo do caso em aprego, uma vez que a legislagdo deslocou para
ontribuinte o 6nus de comprovar os gastos com despesas médicas, para fins de dedugio.
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y‘\ ; Em que pese a documentagiio fornecida, entende-se que nido ficou

vidamente comprovado o efetivo pagamento dos valores a titulo de plano de satde, uma vez
que | ndo ¢é possivel, pelo contrato juntado, aferir a corespondéncia entie 0s valores
8 postamente pagos pela contribuinte e os valores que seriam devidos a titulo de prémio, de tal
S lte que resta a documentagéo insuficiente para atestar o efetivo pagamento, o que poderia se
ar por meio de extratos, de cheques nominativos, de cartdes de crédito, débito automatico em

bonta, extratos bancarios, dentre outros meios.

Ainda, a esse respeito, importante salientar que ndo logrou o Recoirente em
eu recurso se desvencilhar do quanto afirmado pela DRJ quando constatou que
Wdicionalmente, é muito estranho que a contribuinte, embora tenha falecido em 26 de maio
j e 2004, conforme Certidio de Obito de fl. 8, tenha efetuado pagamentos mensais (janeiro a
zembro de 2004), mesmo apés o seu falecimento, conforme declarou a Cacretupi (f1. 4)™.
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| Eis 0os motivos pelos quais voto no sentido de NEGAR provimento ao
eCUTSO.

i)

Sala das Sessdes-DF, em 23 de setembr de 2010

; UUJ

Alexandrc Naoki Nishioka
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