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Sessio de_09.de. janeiro....de 19 .92 ACORDAO N°202-04.799
Recurso n.° 85.478

Recorrente NIGRO ALUMINIO LTDA.

Recorrida DRF EM RIBEIRAQO PRETO/SP

IPI - Aquisicao de matéria-prima sem documentac¢do,apu
rada nos termos do art. 343 e paragrafos do RIPI/82 ;
presumido o seu valor como decorrente da venda de
produtos & margem de registros. Na determinacgao do
valor trlbutavel deve ser considerado o prego da mate
ria-prima, e nao o do produto. Recurso provido em par
te.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por NIGRO ALUMINIO LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conse
lho de Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento par
cial ao recurso para alterar a base de calculo adotando-se o va-
lor da matéria-prima, nos termos do voto do relator. Vencidos os
Conselheiros JOSE CABRAL GAROFANO e ACACIA DE LOURDES RODRIGUES,
que davam provimento integral. Ausepte o Conselheiro OSCAR LUIS
DE MORAIS. '

Sala das esSOes, em ‘/de janeiro de 1992.
HELVIO SCOV DO B/&CELLO - PRESIDENTE

ELIO RQT - RELA

JORE ALMEJDA LEMOS - PROCURADOR-REPRESENTAN
TE DA FAZENDA NACIONAL

vIsTA EM sESsA0 DE 9 8 FEV 1909

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros ANTO
NIO CARLOS DE MORAES, JEFERSON RIBEIRO SALAZAR e SEBASTIAO BORGES
TAQUARY.
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Recurso NO: 85.478
Acordao N9: 202-04.799
Recorrente: NIGRO ALUMINIO LTDA.

RELATORTIDO

NIGRO ALUMINIO LTDA. recorre para este Conselho de
Contribuintes da decisao de fls. 302/304, do Delegado da Receita Fe-
deral em Ribeirao Preto, que indeferiu sua impugnacao ao Auto de In-

fracao de fls. 249/250.

Em conformidade com o referido Auto de Infracao,termos
de intimacdo, demonstrativos e demais documentos que o acompanham, a
ora recorrente foi intimada ao recolhimento da importancia correspon
dente a 741,67 BTNs, a titulo de Imposto sobre Produtos Industriali-

zados, tendo em vista os fatos assim relatados no Auto de Infracao:

"Do confronto entre os Demonstrativos de Consumo
de Matéria-Prima e da Producao Registrada, apu-
rou-se diferengas entre o consumo informado de
matérias-primas e o consumo resultante da produ-
gdo registrada informada;

Dessa forma, procedeu-se a Auditoria de Producao
do Estabelecimento que foi minuciosamente desdo-
brada no Demonstrativo das diferencas de Matée-
rias-Primas no qual & feita a analise numérica
para cada item/componente/produto;

Dai resultou que houve:

a) Falta de lancamento de IPI na saida de produ-

segue-
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produtos tributados em emissdao de nota-fiscal;

b) Omissao de compras caracterizadora de anterior
omissao de receita operacional por saidas de
produtos de sua linha de industrailizacao/co -
merciallzagéo, em igual valor, desacobertadas
de notas-fiscais de saidas;

O preco médio dos produtos salidos do estabele-
cimento industrial foi fornecido pela empresa,
que forneceu, também o prego médio de compra
das matérias-primas, os quals indicam o valor
tributavel para flns de calculo de crédito tri
butario relativo as saldas de produtos do esta
belecimento, sem emissio de documentario fis-
cal correspondente e, consequentemente, sem o
recolhimento dos tributos devidos;

Os valores. referentes ao Imposto sobre Produ
tos Industrializados foram distribuidos'. pelos
meses do exerc1c1o de 1986, para fins de calcu
.lo dos acréscimos legais, tendo em vista ndo
ser possivel identificar o periodo-base de ca-
da fato gerador."

Exigidos,também, correcdo monetaria,juros de mora
e multa.

Em atendimento ao Termo de Intimacao de fls. 234,
a autuada fez juntar os documentos de fls. 235/239, com o demons-
trativo de consumo da matéria-prima aluminio, em quilos, e o de-
monstrativo da producao registrada, em quilos, com a matéria-prima
alumihio, donde se verifica que o aluminio utilizado na efetiva
producao ultrapassou em 12.494 quilos a quantidade de aluminio que,
segundo os registros de aquisigao, era passivel de consumo.Também,
no memso documento de fls. 235, a autuada apresenta sob o titulo
"prego médio de venda das matérias-primas" o valor de NCz$ 0,102,
apurado segundo o item 70 DIPI Mod. II do ano de 1986 (anexo), e,
ainda, o valor de NCz$0,017, aferido de acordo com os itens 16, 17,

21 da DIPI mod. III, guadro 08, do ano de 1986 (anexo).
segue-
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Pela diferenca de consumo de matéria-prima (alu-
minio) no quantitativo de 12.494 quilos, referente ao ano de 1986,
e considerado o preco unitario de Cz$102,04 (NCz$0,102) foi deter-
minado o valor tributivel do IPT (fls. 240/241), sendo o imposto
calculado pela aliquota de 10% a que estavam sujeitos os seus pro-
dutos (artigos de uso e economia domésticos) conforme fls. 02 a
79.

Em sua impugnag¢ao, a autuada, inicialmente, rela-
'ciona todos os documentos que entregou a fiscalizagado, por sua

solicitacdao, relativos ao ano-base de 1986, ressaltando que:

"... os pesos dos produtos ali apresentados

eram uma posicao estatica e que com o decor -
rer do processo produtivo poderd sofrer peque-
nas oscilacOes para mais ou para menos, como
também no decorrer do exercicio podera ter
sofrido alguma pequena alteracdo em sua com-
posicao, sendo dificil precisar com exatidao
estas datas, portanto o que fora apresentado
e uma composicdo média basica. E isto poderia
mos demonstrar no "metie produtivo". Mesmo
assim a fiscalizag¢ao houve por bem com base
exclusivamente nesses documentos em lavrar o
Auto de Infracdao na levando em consideracao a
pequena OSCILACAO dos dados apresentados."

A seguir a autuada descreve o seu processo produ-

tivo, consistindo em:

a) Fundir Lingote de Aluminio (50%) + retalhos
de aluminio da laminacao (50%) em forno com
cadinho, ceramicas e queimadores a oleo
transformando-se assim o resultado desta
fusao em placa.

b) A Placa, passa por laminadores automaticos
e semi-automaticos (sofrem constantes regu-
lagens manuais) que transformam a mesma em
laminas, que desde ja comecam a ter varia-

segue-
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variacOes em suas espessuras, pois a traba-
lhar-se as placas os rolos dos laminadores
se aquecem dando uma variacao de espessura.
Das laminas mdes tiramos os discos.

c) O Disco passa por um processo de normaliza-
cao (dureza) e depois segue para o setor de
estamparia em Pecas. Conforme a resisténcia
do disco "mais duro, menos duro" temos que
aumentar a pressao nas prensas duplo efeito
para a estampagem das pegas o que resultara
em uma pec¢a mais leve ou mais pesada em fun
cao da pressao da maquina, que & regulada
manualmente. Nao temos como evitar essas 0s
cilagdes, pois o aluminio apresenta proble—
mas em diversos estaglos, isto desde a usi
na de material primdrio, ou ainda,se houver
um repuxo maior ou menor que o estabelecido
teremos pecas mais leves ou mais pesadas.
Sao pequenas essas oscilacOes, mas nao ha
meios para evita-las.

d) As Pecgas apOs a estampagem ainda sofrerao o
processo de lixamento, polimento e furacao
para os devidos cabos e algas em maquinas
apropriadas que retiram uma camada superfi-
cial da peca dando o aspecto polido e lixa-
do ao produto. As maquinas de furar farao
os devidos orificios para a colocacao dos

rebites. Neste processo as pecas poderao
ficar mais leves ou mais pesadas. Dai a
oscilacao. '

e) Temos ainda as pecas teflonadas...

f) O processo produtivo & dinamico e requer
sempre o seu aperfeicoamento. E o caso da
fundicao do refile que conforme a técnica
de compactagao podemos ter um maior ou me-
nor aproveitamento. Ha caso de perda de até
40% do peso do refile.

g) Para o peso dos Discos, hd uma tabela uni-
versal que estipula um coeficiente segundo
o diametro do disco, como por exemplo um
disco com o § 200 o coeficiente &€ 0,843, o
de § 300 o coeficiente &€ 1, 907 o de @ 400
o coeficiente é 3,391 e assim por diante.As
sim se temos um dlSCO com o @ 300 mm de es-
pessura 0,50 mm o peso deste sera por esta
tabela universal que & estatica: ..........
1,907 x 0,50 x 100 = 95,35 g.

h) Como consequéncia do uso desta tabela e
como a produgao & dinadmica teremos inevita -
velmente pequenas OSCILACOES.Dai a razao de

segue-
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nossa observacao em todas as informacgoes
prestadas."

Entende a autuada que:

"O auto de infracao lavrado nio pode prospe
rar, devendo ser reconhecida e decretada a sua
insubsisténcia, como se demonstrara. £ irrecusa -
vel que, a pequena oscilacgao apontada, inferior
a 1% tem 31do admitida na proprla legislacao fis-
cal e em varias decisOes no ambito administrativo.
Por outro lado & importante salientar que o traba
lho fiscal baseou-se em informac¢des da empresa so
bre o peso basico dos quatrocentos _produtos de
sua fabricacao. No entanto, como ja enfatizado,es
ta estrutura basica estava sujelta a oscilacdes.
A oscilacao apresentada foi minima, como se viu,
dentro dos padrdes aceitos inclusive pelo proprio
IPEM."

Fazendo referéncia aos artigos 344 do RIPI/82,184
do RIR/80, o acordao do Primeiro Conselho de Contribuintes, a tra-
balho que menciona, relativos a quebras no processo produtivo e

perdas no processo de fusao, conclui:

"Assim, da mesma forma como sdao admitidas as
quebras razoaveis, deve ser aceita a pequena osci
lagao de peso encontrada no processo de fabrica-
cao da autuada, em face as peculiaridades e varle
dades dos produtos fabricados e também da propria
modlflcagao que tais produtos sofrem durante o}
ano.'

Discorda dos critérios adotados pela autuada no
calculo da correcdo monetdria e do juros de mora, quanto ao ter-
mo inicial da sua contagem, entendendo que deve ser considerado o

prazo de 45 dias para o recolhimento do imposto.

segue-
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Salienta, ainda, que, tendo a fiscalizagao apurado

presumida diferenca de matéria-prima, a base de calculo para qual

quer exigéncia deveria ser o preco da matéria-prima e ndo o prego

dos produtos.industrializados.

cao da infracao

Finalizando, entende evidenciar-se a ndo-tipifica

apontada, eis que:

"Analisando-se o auto lavrado evidencia-se a
nao- tlplflcagao da infracao apontada. Face a osci
lagao ja enfatizada e que féra objeto de observa-
cdo em todas as 1nformagaoes prestadas pela autua
da, ocorreu uma venda a maior. Todas as vendas
estao registradas e foram objeto da emissdo de
notas fiscais. A fiscalizacao ndo aponta e nem
identifica uma venda sem a emissao de nota fiscal.
Refere-se ainda o auto de infracdo a omissao de
compras, ou seja a ocorréncia de compras de maté-
ria-prima sem a emissdo de nota fiscal. Mas a faz
por mera presuncao e mesmo que tal tivesse ocorri
do, o fato gerador do IPI & a saida de produtos
industrializados e nao a entrada de matéria-prima.
Destarte, mesmo houvesse a entrada de matéria-pri
ma sem a emissao de nota-fiscal, ndo esta tipifi-
cada a infracao apontada, pois tal fato nao gera
o} trlbuto cobrado. Dai a nao-tipificacdo da infra
gao."

Que, assim, o Auto de Infragao tem por base mera

presunc¢ao, o que & inadmissivel no campo do direito tributavel.

A decisao recorrida manteve a acao fiscal, sob os

seguintes fundamentos:

Imprensa Nacional

"Da analise dos autos, em confronto com a
leglslagao de regéncia, verifica-se que nao assis
te razao a interessada naqullo que pleiteia.

segue-
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Realmente, no que diz respeito a diferencga
de peso encontrada, ressalte-se que os elementos
nos quais se basearam a acao fiscal foram inte-
gralmente fornecidos pela impugnante, que deveria
englobar no produto final as perdas e quebras no
processo industrial, sendo inadmissivel agora
tal pretensao.

Quanto ao momento da ocorréncia dos fatos
geradores deve-se observar o Parecer CST/DET noe
2553 de 05.05.82 que diz que quando apurado em
acao fiscal ter-se-a sempre como devido ‘a partir
da data dos respectivos fatos geradores do impos-
to (IPI) que deixou de ser lancado na Nota Fiscal,
estando portanto correto o procedimento da fisca-
lizacgao.

Quanto a diferenga de matéria-prima presumi
da pela fiscalizacao, pretende a interessada que
a base de calculo seja o prego da matéria-prima e
nao o prego dos produtos industrializados.

Ora, quando o consumo de matéria-prima re-
gistrada, presume-se que houve compra desse insu-
mo sem o correspondente registro, com recursos
gerados por venda anterior de produtos, também a
margem da escrituragao da empresa.

Face ao exposto, e considerando o mais que
dos autos consta, acolho a impugnacao, tempestiva
mente apresentada, para INDEFERI-LA quanto ao mé-
rito, mantendo a exigéncia tributaria nos termos
em que foili constituido no auto de infracao de
fls. 249/250."

Tempestivamente, a autuada interpos recurso a

este Conselho, expondo e requerendo, em sintese:

a) que a decisao recorrida nao apreciou  devida-
mente a matéria debatida, nao chegando a ferir o mérito das razoes

de impugnacao, pelo que deve ser reformada integralmente;

b) que sustentou‘em sua impugnacao que da mesma
forma como sao admitidas as perdas e quebras, de igual sorte deve-
rizser adnitido uma pequena oscilacao na média do peso de pecas in-

segue-
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industrializadas, principalmente porque sempre salientou que os
pesos informados eram estaticos, podendo sofrer pequenas alteracoes

no decorrer do processo produtivo;

c) que esta & a realidade, sendo que o trabalho
fiscal foivdesenvolvido sobre informacoes prestadas pela recorren-
te sobre o peso basico ou médio de 400 produtos diferentes por ela
fabricados,tendo sido evidenciado que a estrutura basica estava
sujeita a pequenas modificagdes, principalmente no ano de 1986,que
houve escassez de matérias-primas, e as indUstrias muitas vezes

eram obrigadas a usar insumos de composicdes diferentes;

d) que,a partir dessa pequena oscilacdo, sem pro-
ceder a quaisquer outras indagagoes, presumir omissdo de receitas

é, no minimo, precipitado;

e) que a decisao recorrida diz que se had aquisi-
¢ao de matéria-prima ndo-registrada, presume-se que houve uma omis
sdo de receitas anterior, que possibilitou o pagamento desses insu
MOS COm recursos a margem da contabilidade, e, mesmo que isto fos
se verdadeiro, a omissao de receitas seria iqual ao valor das
matérias—primasradquiridas e nao-registradas, e ndo, igual ao va-
lor dos produtos industrializados pela recorrente conforme a peca
inicial;

f) que, com fundamento nas razdes apresentadas no
recurso e nas expendidas em sua impugnacao, pede o provimento do

recurso com a reforma da decisao recorrida.

E o relatorio.
segue-
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR ELIO ROTHE

Efetivmaente, a diferenga de 12.494 quilos de
matéria-prima - aluminio - verificada no ano de 1986, como bem
disse a recorrente nao se constitui em quebra ou perda ocorrida no
processo industrial, e, aiﬁda, porque a metodologia adotada para a
sua verificagao nao comporta a consideracdo de quebras, ou se con-
sideradas agravaria mais a diferenca, eis que resultado da produ-
gao efetiva comparada com as quantidades de matéria-prima(aluminio)

registradas.

Tal diferencga, no dizer da recorrente, resulta
de OSCILAGCAO, para mais ou para menos, ocorrida no peso dos produ-

tos.

Como visto nos autos, os dados quantitativos para
a verificacao fiscal foram fornecidos pela recorrente, que ndao o0s
contesta apenas justificando a diferencga verificada como sendo a

mencionada OSCILACAO.

Dese modo, a recorrente nao carreou para os autos
nenhum dado concreto sobre a referida OSCILACAO, de modo a justi-
ficar a utilizacao dos 12.494 quilos de aluminio, no ano de 1986,

de origem desconhecida porque nao-constantes de sua escrituracao.

No que diz respeito a falta de tipificacao legal
para o fato apontado, nao assiste razao a recorrente, eis que o)

segue-
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artigo 343 e seus paragrafos do RIPI/82, admite o confronto da
produgdao com as matérias-primas com vistas ao regular pagamento do
imposto, inclusive com a presuncao de que receitas de origem  nao

comprovada decorrem de vendas nao-registradas.

Quanto & determinacao do valor tributavel, tomados
por base os 12.494 quilos de matéria-prima (aluminio), com razao
esta a recorrente, eis que para sua determinacao deve ser tomado
o prego referente a matéria-prima, de NCz$0,017, conforme documen-
to de fls. 235, e nao, o prego de seu produto, ja que o verificado
é matéira-prima sem documentacao, cujo valor, entdo, & que presumi
damente decorre de vendas de seu produto a margem de registro fis-

cais.

Por Gltimo, quanto ao termo inicial do prazo para
determinacao da corre¢do monetaria e dos juros de mora, temos que
0s prazos previstos para o recolhimento do imposto dizem respeito
ao imposto regularmente lancado e registrado na escrita fiscal, o
que nao &€ o caso em questao, razaopor.que a exigéncia se faz a par

tir dos fatos geradores do imposto.

Pelo exposto, dou provimento em parte ao recurso
voluntario para que o valor tributavel seja determinado em funcao
do'mrego da matéria-prima (aluminio) pelo prego de NCz$0,017, confor
me documento de fls. 235.

Sala dés %ﬁgggés, em 09 dé janeiro de 1992.

Gt X7,

ELTO ROTH

Imprensa Nacional



