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IRPF - NULIDADE DE LANGCAMENTO - O auto de infragdo ou a notificagio
de langamento como ato constitutivo do crédito tributario devera conter os
requisitos previstos no art. 142 do CTN e arts. 10 e 11 do PAF. Implica em
nulidade do ato constitutivo, a notificagao emitida por meio eletronico que néo
conste expressamente, 6 nome, carge e matricula da autoridade langadora.

Langamento anulado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
VERA LUCIA SILVEIRA BOTTA FERRANTE.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, ANULAR o langamento, nos termos do relatdrio e
voto que passam a integrar o presente julgado.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN, MARIA
CLELIA PEREIRA DE ANDRADE, ROBERTO WILLIAM GONCALVES, JOSE PEREIRA DO
NASCIMENTO, JOAO LUIS DE SOUZA PEREIRA e REMIS ALMEIDA ESTOL.
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Recorrente . VERA LUCIA SILVEIRA BOTTA FERRANTE

RELATORIO

Contra a contribuinte VERA LUCIA SILVEIRA BOTTA FERRANTE, com
cadastro no CPF n° 026.243.118-15, foi expedida a Notificagdo de Langcamento de oficio de
fis. 03, relativa ao exercicio de 1994, ano-calendario de 1993, para exigir o imposto de renda
pessoa fisica no valor de 3.286,48 UFIR, acrescido de multa de oficio e juros de mora,
cobrado em razao da glosa da dedugdo de doagio considerada pelo sujeito passivo.

Em sua impugnagao de fls. 01, o contribuinte contesta a exigéncia fiscal,

sustentando que cometera erro na elaboragdo de sua declaragio de rendimentos do

exercicio de 1994, deduzindo determinado valor a titulo de contribuicdo efetivamente feita ao
seu partido politico, que considerava dedutivel, ccorrendo falha, porém sem qualquer tipo de
dolo, apenas de sua interpretagdo quanto ao direito de dedugio.

Reconhece o sujeito passivo a diferenga de imposto exigido pelo fisco, no
valor de 3.286,48, contestando apenas o valor da multa de Oficio (100%).

A autoridade monocrética, apds apreciar os fatos objeto da autuagéo e das
razdes da defesa, negou acolhida a impugna¢io em decisao assim ementada:

“Imposto de Renda - Pessoa Fisica - Multa de Oficio - No caso de
langamento de oficio, por declaragdo inexata, foi comretamente aplicada a
penalidade prevista no artigo 992, inciso |, do Decreto n° 1.041/94 (100%) .
Todavia, com o advento da Lei n® 9.430/96, a muita de oficio passa a ser

exigida no percentual de 75% sobre a diferenga do imposto devido.’éf’)
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Regularmente notificado da deciséo, ¢ interessado protocola seu recurso a
este Conselho, onde apresenta basicamente os mesmos fundamentos da peca impugnatéria.

Em cumprimento ao artigo 1° da Portaria MF n° 260/95, a Procuradoria

Seccional da Fazenda Nacional, apresenta as fls.54/55 contra-raz6es na mesma linha de
argumentagao da autoridade recorrida e conclui pela improcedéncia do recurso interposto.
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VOTO

Consetheiro ELIZABETO CARREIRO VARAQ, Relator

O recurso foi interposto com a guarda do prazo regulamentar, devendo, pois,
ser conhecido.

Discute-se nestes autos t3o-somente sobre legalidade da multa de oficio
imposta ao recorrente em razdo do langamento resultante da glosa de dedugdo do imposto
de renda a titulo de doagdo, gerando, com isso, um saldo de imposto suplementar de
3.286,48 UFIR.

Diante das evidéncias dos autos, entendo que o langamento padece de vicio

quanio aos requisitos formais previsios no art. i1 do Decreto n® 70.235/72 que dispoe sobre

o processo administrativo fiscal, comprometendo, assim, a sua validade, sendo vejamos.

E oportuno mencionar que o artigo 11 do Decreto n° 70.235/72 impde que a
notificagdo de langamento sera expedida pelo érgdo que administra o tributo e contera
obrigatoriamente:

‘I - a qualificagéo do notificado;

Il - 0 valor do crédito tributario e o prazo para recolhimento ou impugnagéo;

lif - adisposi¢éo legal infringida, se for o caso; e

IV - a assinatura do chefe do érgdo expedidor ou de outro servidor autorizado
e a indicagdo de seu cargo ou fun¢do e o nimero de matricula.

Paragrafo Unico - prescinde de assinatura a notificagdo de langamento
emitida por processo eletrénico.” h
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Também disciplinando a matéria, a IN SRF n°® 94/97 determina que o
langamento de oficio, contenha, além dos requisitos previstos no art. 11 do Decreto
70.235/72, o nome, cargo e matricula da autoridade responsavel pelo langamento,
constituindo vicio que torna insanavel o langamento, a notificagdo emitida em descordo com
o disposto no art. 5° dessa IN.

A notificagdo de langamento que deu origem a exigéncia, encontra-se eivada
de deficiéncia formal, uma vez que n&o atendeu ao requisito previsto no artigo 5°, inciso VI,
da Instrugdo Normativa n° 94, de 24 de dezembro de 1997, que impde para os casos de
langamento de oficio conste, expressamente, o nome, cargo e matricula da autoridade
responsavel pela exigéncia. A auséncia dessa formalidade implica em nulidade no
langamento, nos termos do art. 6° desse ato administrativo.

Ante ao exposto, voto no sentido de anular o langamento, face ao disposto
nos arts. 5° e 6° da IN SRF n° 94/97, cujos ternos se acham em conformidade com o

Sala das Sessbes - DF, em 20 de fevereiro de 1998
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