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IRPF. DEDUGAO DA BASE DE CALCULO DO IMPOSTO. DESPESAS
COM TRATAMENTO ODONTOLOGICO - Comprovado o pagamento
com tratamento odontologico se restabelece o valor pleiteado como
dedugdo da base de calculo do imposto na Declaragdo de Ajuste
Anual, exercicio 2001, ano-calendario 2000.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interpostos
por VENANCIO MAGNANI LIMA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

JOSERI 443 PENHA

MENDES DE BRITTO

FORMALIZADO EM: ‘01 FEV 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros GONGALO BONET
ALLAGE, LUIZ ANTONIO DE PAULA, JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI, ANA
NEYLE OLIMPIO HOLANDA, ROBERTA DE AZEREDO FERREIRA PAGETTI e
WILFRIDO AUGUSTO MARQUES.
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RELATORIO

Nos termos do Auto de Infragao e anexos de fls. 108 a 125, exige-se do
contribuinte imposto sobre a renda no valor de R$ 22.225,00, acrescido de multa no
valor de R$ 29.267,24, multa isolada no valor de R$ 117,28 e juros de mora no valor de
R$ 11.706,44.

O imposto exigido & decorrente da glosa de dedugdo da base de
calculo com despesas médicas, livio caixa e despesas com instrugdo e falta de
recolhimento antecipado de imposto (carné-ledo).

Cientificado do langamento (fl. 130) o contribuinte protocolou a
impugnagcéio juntada as fls.132 a 169.

A 62 Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Séo
Paulo, por unanimidade de votos, manteve parcialmente a exigéncia em deciséo de fls.
219 a 237, que contém a seguinte ementa:

PRELIMINAR DE DECADENCIA. ANO-CALENDARIO 1997.

E de se exonerar o crédito tributario referente ao ano-calendario 1997,
quando atingido pela decadéncia, ja que o langamento do Imposto de
Renda das Pessoas Fisicas, nos casos em que o contribuinte
encaminha a Declaragdo de Ajuste Anual, tem a nalureza juridica de
lancamento por homologagdo, tendo como termo inicial para a
contagem do prazo decadencial a data da ocorréncia do fato gerador.

GLOSA DE DEDUGAQ DE DESPESAS MEDICAS.

Devern ser considerados para efeito de dedugdo de despesas
médicas, na declaragdo de ajuste anual, os recibos emitidos por
odontélogos e fisioterapeutas, quando apresentadas por estes
declaragbes minuciosas dos servigos prestados, acompanhadas de
exames médicos que corroborem a necessidade dos fratamentos.
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MULTA DE OFicio.

A aplicacdo da multa de oficio decorre de expressa previsdo legal,
tendo natureza de penalidade por descumprimento da obrigagdo
tributaria.

PEDIDO DE PERICIA E JUNTADA DE NOVOS DOCUMENTOS.

O pedido genérico de apresentar em momento oportunc novos
documentos comprobatérics é incabivel apés a fase impugnatoria,
assim como o pedido de pericia solicitado, quando ndo ha motivos que
o justifique e quando sua agéo for inbcua.

DA INAPLICABILIDADE DA TAXA SELIC.

Havendo previsdo legal da aplicagdo da taxa Selic, ndo cabe a
autoridade julgadora exonerar a corregdo dos valores legalmente
estabelecida.

Cientificado dessa decisdo em 26/6/2003 (fl. 242), na guarda do prazo
legal, o contribuinte, por procurador (fl.172), apresentou o recurso de fls. 246 a 270,

argumentando, em sintese:

- em consulia realizada junto ao sistema da SRF aparece um total de
R$ 11.067,69, sendo o valor principal R$ 4.664,50, valor da multa R$ 3.911,16 e valor
de juros R$ 2.492,03;

- sobre o total do crédito a favor da Secretaria da Receita Federal de
R$ 11.067,69 nio foram considerados os pagamentos feitos de forma espontanea pelo
recorrente, conforme comprovantes juntados as fls. 207 a 217, no importe de RS
3.298,83;

- dessa forma, se faz necessario a imputagdo daqueles valores, para
que ndo se caracterize enriquecimento ilicito por parte da Unido, o que é vedado pela
Constituigao Federal;

- em sua impugnagdo, o recorrente confessou que alguns valores
inseridos em suas Declaragbes de Renda estavam em discordancia com o RIR, dessa
forma, j& naquele ato informou que efetuaria tais recolhimentos, por seu valor original,

discordando apenas a aplicagdo de multas confiscatérias e juros SELIC;
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- em petigdo de fls. 207 a 217, foram anexadas coOpias autenticadas
dos DARFs referentes a estes valores, e ainda, nessa oportunidade, houve o

. recolhimento de IR no montante de R$ 87,56:

- como medida de justiga, tais valores, no montante de R$ 3.386,39,
devem ser excluidos do crédito tributario apurado, sob pena de caracterizar
enriquecimento ilicito por parte da Unido Federal;

-0 V. Acérdao pautou a glosa dos valores pagos ao profissional Renato
Ramos Reis, sob a argumentagdao de falta de documentagdo comprobatéria da
efetividade dos servigos supostamente prestados, que o recorente encontrava-se em
tratamento no mesmo periodo, com outro profissional; |

- com tal argumentagdo desprovida de fundamentagdo legal o
recorrente ndo pode compactuar, visto que os servicos odontolégicos sdo diferentes,

ou seja, foi submetido a outro tratamento dentario, com especialista no assunto;

- 0 recorrente efetivamente encaminhou cépias dos recibos as fls. 42 e
43, do profissional em questdo, onde ndo consta n® do CRO, todavia tal falha foi
devidamente sanada pelo laudo enviado via fax, as fls. 176, onde consta o laudo
original com a descrigao dos servigos efetuados;

- caso ndo sejam acatados os argumentos para restabelecimento da
dedugao, devera ser revista a aplicagdo da multa e a exigéncia de juros de mora, com
base na Taxa SELIC;

- o dispositivo da Lei n® 9.430/96, art. 44, inciso |, c/c artigo 108, inciso
1, alinea “c”, da Lei n°® 5.172/66 é totalmente inconstitucional na medida em que conflita
com o artigo 150, inciso IV da Constituigao;

- a multa prevista no dispositivo citado além de nao encontrar nenhum
respaldo de carater administrativo, significa um encargo de metade do valor do débito
principal que, diga-se, ja vem atualizado e acrescido de juros de mora, em fragdo maior

&
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- 0s montantes aplicados a titulo de multa punitiva sobre o valor
supostamente devide sao totalmente teratolégicos, uma vez que deixou de ser levado
em consideragdo a natureza tributaria dessa multa e seu conseqlente aspecto de
proporcionalidade entre dano e o ressarcimento;

- a recormrrida faz acumular juros da taxa Selic mais juros legais de 1%
ao més a titulo de juros, atuando a primeira taxa, clara e objetivamente como fator de

corregdo monetaria;

- a utilizagdo da Selic para fins de atualizagdo de cobranga de tributos é

manifestamente ilegal, e mais, inconstitucional;

- na presente espécie a taxa Selic tem notéria conotag@o de corregiao

monetaria;

- a taxa Selic € de natureza remuneratdria de titulos, e titulos e tributos

sdo conceitos que nio podem ser confundidos;

- a sua aplicagdo em fins tributdrios tem 0 conddo de equiparar os
contribuintes aos aplicadores do mercado financeiro, estes praticam atos de vontade e
aqueles sdo submetidos coativamente a ato de império;

- a aplicagdo da Selic aos tributos cria figura andémala de tributo
rentavel, vez que os titulos podem gerar renda, os tributos n3o;

- 0 emprego da taxa Selic provoca enorme discrepancia com o que
obteria se, ao invés da mesma, fossem aplicados os indices oficiais de corregéo

monetaria, além dos legais de 12% ao ano;

- os juros legais de 1% ao ano estdo expressamente previstos no
Demonstrativo de Parcelas, o que vem a comprovar a indevida utilizagio da Selic como
fator de corre¢gao monetaria;

- aplicagao da taxa Selic provoca evidente aumento de tributo sem a
inafastavel previsao legal!, em flagrante afronta ao inciso |, do art. 150 da CF/88,
ofendendo ainda os principios constitucionais da anterioridade, da indelegabilidade de
competéncia tributaria e da seguranga juridica;
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- é inconcebivel que uma lei complementar estabelega uma taxa
maxima (art. 34, § 5° do ADCT), e uma mera !ei ordinaria pudesse determinar um

percentual maior (taxa Selic);

- a afronta ac principio da indelegabilidade de competéncia decorre do
fato de que a fixagdo da taxa Selic é da competéncia do BACEN, o qual tem
competéncia financeira, mas ndo tributaria, e, assim sendo, o quanturn debeatur”

acaba por ser alterado a margem da lei;

Transcreve doutrina, jurisprudéncia administrativa e judicial e, por
Gltimo, requere: a) seja deduzido o montante de R$ 3.386,39, pago conforme DARF de
fis. 207/271; b) procedéncia do recurso com o restabelecimento da dedugdo na
Declaragado de Ajuste Anual, do ano-calendario 2000, dos valores pagos ao profissional
Renato Ramos Reis, no importe de R$ 4.500,00.

As fls.271 foi juntada a Relagdo de Bens e Direitos para Arrolamento,
apresentada como garantia para o seguimento do recurso.

E o Relatdrio. %
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VOTO

Conselheira SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO, Relatora

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade. Dele conhego.

Em grau de recurso, o contribuinte sclicita apenas o restabelecimento
do valor da despesa com tratamento odontolégico Renato Ramos Reis no montante de
R$ 4.500,00.

As autoridades julgadoras de primeiro grau mantiveram a glosa do

mencionado valor sob os seguintes fundamentos:

- quanto aos recibos de fls, 42/43, emitidos por Renato Ramos Reis,
ndo consta dos mesmos, hem na declaragao de fl.11, o CRO do profissional e também
ndo apresentou, tanto na fase de autuagio, quanto na fase impugnatéria, qualquer
declaragdo detalhada dos servigos prestados, conforme solicitado pelo fiscal autuante
(.05, itens 3.b a 3.);

- note-se que interessado encontrava-se em tratamento odontologica
no periodo de margo a agosto de 2000 com o profissional Osmar Genovez Junio
(f1s.37/39), sendo este exatamente o periodo informado nos recibos emitidos por
Renato ramos Moraes (fl.11). Dessa forma, foi correta a glosa efetuada em relagéo a
estes recibos (fls. 42/43), por auséncia de documentagdo comprobatéria da efetividade
dos servigcos prestados, ja que concomitantes com outro tratamento de mesma

natureza.

A deducido com esta espécie de despesa esta disciplinada pelo art. 80
do Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto 3.000 de 26 de margo

de 1999, que assim preceitua:

Art. 80. Na declaragdo de rendimentos poderdo ser deduzidos o0s
pagamentos efetuados, no ano-calendario, a médicos, dentistas,
psicélogos, fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas ocupacionais e
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hospitais, bem como as despesas com exames laboratoriais, servigos
radiolégicos, aparelhos ortopédicos e préteses ortopédicas e dentarias
(Lei n® 9.250, de 1995, art. 89, inciso ll, alinea “a’).

§ 1° O disposto neste artigo (Lei n® 9.250, de 1995, art. 8°, § 2°).
(...

il - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com
indicagdo do nome, enderego e numero de inscrigdo no Cadastro de
Pessoas Fisicas-CPF ou no Cadastro Nacional da Pessoa
Juridica - CNPJ de gquem os recebeu, podendo, na falta de
documentagédo, ser feita indicagdo do cheque nominativo pelo qual foi
efetuado o pagamento. {original nao contém destaques)

Examinados os autos verifica-se que na fl. 11 consta uma declaracao

do profissional Renato Ramos Reis, CPF n°® 550.199.788-68, ratificando que, no ano-
calendario de 2000, recebeu do recorrente o valor de R$ 4.500,00, e na fl. 202 consta o

relatério dos trabalhos realizados, e na fl. 147 (impugnagao) o contribuinte apontou o n°

10.698 como CRO do indicado profissional.

Considerando que a autoridade julgadora ndo contraditou o numero do

CRO apontado na impugnagcdo em obediéncia ao comando do § 1° do art. 845 do

indicado regulamento que preceitua:

Art. 845 - Far-se-& o langamento de oficio, inclusive (Decreto-lei n®
5.844/43, art. 79):

| - arbitrando-se os rendimentos mediante os elementos de que se
dispuser, nos casos de falta de declaragao;

Il - abandonando-se as parcelas que nao tiverem sido esclarecidas e
fixando os rendimentos tributaveis de acordo com as informagées de
que se dispuser, quando 0s$ esclarecimentos deixarem de ser
prestados, forem recusados ou ndo forem satisfatorios;

Il - computando-se as importancias ndo declaradas, ou arbitrando o
rendimentos tributavel de acordo com os elementos de que se
dispuser, nos casos de declaragdo inexata, ou de insuficiente
recothimento mensal do imposto.

§ 1° - Os esclarecimentos prestados s6 poderdo ser impugnados
pelos langadores com elemento seguro de prova ou indicio
veemente de falsidade ou inexatidao (Decrefo-lei n° 5.844/43, art.
79, § 1°). (original ndo contém destaques)
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O valor de R$ 4.500,00 deve ser restabelecido como dedugdo da base

de calculo do imposto, a titulo de despesa médica.

Com relagdo ao segundo pedido do recorrente, a dedugdo dos valores
recolhidos no montante de R$ 3.386,38 (DARF de fls.282/290), registro que,
confirmado o recolhimento, os valores serdo considerados na execu¢io do acérdao.

Explicado isso, voto por dar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 08 de dezembro de 2005.

BRITTO
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