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MINISTERIQ DA FAZENDA

SEGUNDOD CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n.° 13851.000572/92-11

Sessfode : 10 de novembre de 1994 AcordAon.® 20301.920
Recurso n?: 95351

Recorrente: USINA SANTAFE S.A.

Recomda : DRF em Ribeirfio Preto - SP

PROCESSO FISCAL - NORMAS PROCESSUAIS - Interposigiio de acdo
na esfera judicidria importa reningia ao direito de recorrer na esfera adminis-
trativa e desisténcia do recurso interposto. Recursa de que nilo se conhece,
por falia de objefo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposte por
USINA SANTA FE §.A.

ACORDAM os Membros da Terceira Chmara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em nioe conhecer do recurso, por falta de abje-
to, em face da remincia na esfera administrativa. Ausente, justificadamente, o Conselbeiro
Tiberany Ferraz dos Santos.

Sala das Sesses, em 10 de novembro de 1994

do Leite ' =
Vanda Dimiz Barreta - Pmcur Representante da Fazends
Nacional

VISTA EM SESSAQDE 28 WAL1995

Participaram, ainda, do presente julgamenio, os Conselhetros Maria Thereza Vasconcellos de
Almeida, Sérgio Afanasieff, Mauro Wasilewsk, Celso Angelo Lisboa Gallucci e Sebastifo
Borges Taquary.
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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHC DE CONTRIBUINTES

Processo n." 13851.000572/92-11

Recurse n.°: 953,351
Actrdio n 203-01.920
Recorrente :  USINA SANTA FE S.A

RELATORIO

A Auteridade Julgadora de Primerra Instdncia assim relatou o feito fiscal: (fs.
99/100):

"Em procedimento fiscal levado a efeito contra a empresa
USINA SANTA FE 84, sediada na estrada da antiga Fazenda Iiaiquara, 1o
municipio de Nova Europa-SP., a fiscalizagio apurou gue a interessada teria
deixado de recolher o JMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZA-
DOS, no periodo compreendido entre janeiro de 1.992 e junho de 1.992.

Conseg@ientemente, foi lavrado o Auto de Infragéio A fi. 01, para
constituir o Crédite Tribuldrio equivalente a 1.853.567,25 UFIR, assim
composto: 911.971,16 UFIR de Imposto, 29.624,93 UFIR de Juros de Mora ¢
911.971.16 UFIR de Multa {caleulos validos até agosto de 1.992).

As infragBes apuradas e que originaram o presente Auto de
Infragfo, encontram suporte legal nos artigos 54; 55 inciso I, letra 'b" e inciso
1i, letra "c"; 62; 63 inciso Il e 107 incaso I; sujeitando o infrator 4 penalidade
prevista no artigo 364, inciso II, tndo do Regulamento do Imposto Sobre
Produtos Industrializados, aprovado pelo Decreto nr 87.981, de 23.12.82.

Regularmente notificada, ingressou a autuada com a impugna-
¢lo 4s fls. 57 a 60, instruida eom os documentos as fls. 61 a 95, onde junta
copia de uma peticio, de uma liminar e de uma série de guias de depdsito em
juizo, alegando em sinlese que a exigéncia fiscal além de ilegal, seria tanabém
aconstitucional.

Alega, ainda, que no referido Mandado de Seguranga, pleiteou a
tutela jurisdicional, para o nflo recothimento aos cobres piblicos, das quantiag
em questio, a salvo de atos da adminisiragfc tendente a exigi-las.

Afinma a impugnante que depositou mensalmente os valores que
seriam supostamente exigiveis, conforme comprovam as guias de deposito
anexas (fls. 86 a 95) e, portanto, as mcidéncias objeio do Auto de Infracdo
encontram-se "sub-judice”, com sua exigibilidade suspensa em razio dos
depésitos efefuados.
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Desta forma, entende a interessada que a pega impositiva nfo
poderia subsistir, por estar sremediavelmente eivada do vicio de nulidade,
tendo em vista que esifo sendo cobrados valores cuja exigibilidade estaria
suspensa, por forga do artigo 15), inciso 11, do Cédipo Tributario Nacionat.

Prosseguindo, a smpugnante, acrescenta que ratifica em todos os
seus iermos as razBes aduzidas na inicial do Mandado de Seguranga nr.
92.0302119-1, requerendo que a mesma fique fazendo parte integrante da pega
impugnaténa.

Na 1nicial refro mencionada, a2 impugnante faz extensa prelegiio
sobre ilegatidade, inconstitucionalidade & motivo de cobranga, citando artigos
e paragrafos da Constituig@io Federal e de diversos diplomas legais que disci-
phnam a matéria.

Finalmente, requer a autuada, seja acolbida sua defesa e que
seja considerado insubsistente o Auto de Infracdo ora contestado.

Cumprindo o preceito consubstanciadoe no artigo 19, do Decrefo
nr 70.235/72, manifestou-se o fiscal autuante a fl. $7.°

A decislio recormida manteve, na integra, o crédito tribuldrio apurado pela

fiscalizagdo, prolatanda a seguinte ementa:

"IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS

O depbsite em juizo da importincia que a contribuinie pretenda discutir nio
ser devida 4 Fazenda Nacional, a titulo de tributo, antes da formalizacdo do
Credito Tributério, ndo impede a constituigho deste. Formalizada a exigéncia,
o deposite estd adstrito a repras proprias, fixadas na legisiaglio tributdria,
devendo efetuar-se pelo montanie do crédito, isto &, do iotal exigido. Uma vez
efefvado o depdsito da quantia litigada, o Crédito Tributario fica suspenso
conforme determina o Cédigo Tributdrio Nacional, artigo 151, inciso II, tio
somente nos lmites dos depositos efetuados. "

Irresignada, a Recomrente interpds recurso voluntino, alegando basicamente

as mesmas razdes apreseniadas na pega impugnaiéria, acrescentando, ainda, que o mandado
de seguranga impeirado foi posteriormente confisrmado em sentenga concessiva de seguranga,

fls. 116/155.

E o relatédrio.
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YOTO DO CONSELBEIRO-RELATOR  RICARDO LEITE RODRIGUES

Conforme da noticia em seu recurso voluntarin, & Recorrente interpds a¢hio na
esfera judicial. O artigo 38 e seu pardgrafo vnico da Lei n.® 6.830/80 estabelece que:

"Art. 38. A discussfio judicial da Divida Ativa da Fazenda Publica s6 ¢
admissivel em execugio, na forma desta Lei, salvo as hipdteses de mandado
de seguranga, agdo de repetigdo do indébiio ou ag3o anulatéria do ato declara-
tivo da divida, esta precedida do depdsito preparatério do valor do débito,
monetariamente corrigido e acrescido dos juros e multa de mora e demais
ENCATZOS.

Paragrafo 1imco. A propositura, pelo confribuinte, da acfio prevista neste
artigo uoporta em remincia ao poder de recorrer na esfera administrativa e
desisténcia do recurso acaso interposto.”

Agsim, pelo fato de haver a Recorrente proposto A¢io Mandamenta! de Cogni-
¢io Restrita aforada sobre a mesma matéria, elegendo a via judicial para pleitear o seu objeti-
vo, repunciou, dessa forma, 4 esfers administrativa.

Logo, pelo acima exposto, n#ic conhego do recurso por fala de objeto.

Sala das Sessdes, em 10 de novembro de 1994

}%CARDO LEITE RODRIGUES
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