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Recurso negado.

| Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
SUCOCITRICO CUTRALE LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Cédmara do Segunde Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessoes, em 26 de janeiro de 2005

2 / Aeerseo
{:}”ﬁﬁeﬂthelro Toriey
Presidente

St

Raimar da Silva
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Adriene Maria de Miranda
(Suplente), Gustavo Kelly Alencar, Marcelo Marcondes Meyer-Kozlowski, Jorge Freire, Nayra

Bastos Manatta e Antonio Zomer (Suplente).
Ausentes, justificadamente, os Conselheiros Antdénio Carlos Bueno Ribeiro e Dalton Cesar

Cordeiro de Miranda.
Imp/opr
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Recorrente : SUCOCITRICO CUTRALE LTDA.

RELATORIO

Por bem relatar o processo em tela, transcrevo o Relatério do Acoérdiio da
Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Ribeirao Preto/SP, fls. 96/97:

A empresa em epigrafe na fl. 01 a corre¢do da indica¢do do saldo
devedor da contribuicdo para o PIS do més de setembro de 1996, “apresentado
na conta corrente emitida por esse orgdo em 04/09/1997", alegando ter efetuado
compensacdo ‘“‘com a variagdo da TRD em 1991, e para sua respectiva
comprovagdo, anexa a presente planilha de calculo e seus respectivos Darf™ (fls.
02al6).

Tratava-se, portanto, de pedido de cancelamento de indicacdo de
débito no sistema de conta corrente.

A interessada foi intimada a apresentar documentagéo (fl. 18), tendo
apresentado os esclarecimentos de fls. 19 a 23 e documentos de fls. 24 a 52,
Jjuntamente com o formuldrio de pedido de restituigdo de fl. 53.

(4]

Esclareceu a interessada que, com base nas disposi¢ées da Lei n
8.383, de 30 de dezembro de 1991, efetuou compensacdo de créditos relativos
aos encargos de TRD, calculados sobre o PIS, com débitos da prépria
contribui¢do do periodo de setembro de 1996, no valor de R$ 2.842,25.

Posteriormente, em junho de 1997, apresentou pedido de
ressarcimento de créditos do IPL A libera¢do ndo foi realizada, devido a
indicagdo, no sistema de conta corrente, de débito do PIS relativo ao més de
junho de 1996, exatamente no montante compensado com a TRD.

Segundo a interessada, teria obtido informacées na Delegacia de
Ribeirdao Preto que lhe teriam dado dois caminhos para resolver o problema. Ou
requeria a regularizacdo do débito, alegando ter sido efetuada a compensagdo,
ou efetuaria o pagamento, requerendo a sua restituicdo.

Num prirﬁeiro momento, disse, optou pela primeira solugdo,
efetuando o requerimento de fl. 01.

v

Mas, com a demora em solucionar o problema, acabou optando pela
segunda solucdo, requerendo, no processo de ressarcimento, compensagdo do
valor a ser ressarcido com o débito indicado no sistema (fl. 51).

Ante o exposto, alegou que estaria demonstrando que a compensagao
original foi regularmente efetuada; que o debito indicado no sistema seria
improcedente; e que teria direito a restituigdo do valor compensado de
R$3.776,80, “cobrado e pago indevidamente através de compensagdo efetuada
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neste orgdo, acrescido dos juros ‘Selic’, desde a data da compensagdo indevida,
até a data da efetiva restituigdo, nos moldes da lei”.

Apds intimagdo para apresentagdo- de cdpias da-escrituracdo (fl. 60),
Juntados o documento de fl. 63 e os extratos dos sistemas de pagamentos de fls.
65 a 73, foi cumprida a certificacdo dos pagamentos (fls. 74 ¢ 75).

A Delegacia de Araraquara, entdo, pronunciou-se nas fls. 77 e 78,
denegando o pedido, sob o argumento de que os indébitos dos encargos da TRD
referiam-se a periodos até junho de 1991, tendo sido a referida compensagio
relativa a débito do PIS de setembro de 1996, quando o direito da interessada ao
crédito ja se teria decaido, tendo “ocorrido o perecimento do direito de
compensar pelo decurso do prazo”.

Inconformada, a interessada apresentou a impugnacdo de fls. 82 a
89, acompanhada da procuragdo de fls. 90 e 91.

Apdos rememorar os fatos ocorridos, alegou que a Lei n® 8.383, de
1991, estabeleceu que a compensa¢do somente poderia ocorrer a partir de
Jjaneiro de 1992, que seria "o termo inicial da contagem”.

Segundo a interessada, os valores recolhidos de janeiro a julho
teriam regulacdo especifica pela Lei n® 8.383, de 1991, e ndo poderiam ser
confundidos com os valores de agosto a dezembro, objeto da Instrugdo
Normativa SRF n° 32, de 9 de abril de 1997.

Assim, tendo a Lei n°8.383, de 1991, estabelecido o prazo inicial e 1°
de janeiro de 1992 para efeito da compensagdo, pois, “até entdo, nada existia a
ser compensado’.

Ademais, a decisdo proferida nos autos do processo
13851.000867/96-48 teria reconhecido o referido termo inicial, pois o pedido
teria sido protocolado em outubro de 1996.

Citou acorddos do 1° Conselho de Contribuintes e, a seguir, teceu
consideragdes a respeito da distingdo entre verdade real e formal, no dmbito do
processo administrativo fiscal.

Em 29 de outubro de 2001, a Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Ribeirfio Preto/SP manisfestou-se por meio do Acorddo n® 187, fl. 94, que foi assim ementado:

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Data do fato gerador: 15/10/1996

Ementa: QREDIT 0 DO SUJEITO PASSIVO UTILIZADO EM COMPENSA CAO.
ALEGACAO DE ANTERIOR EXTINCAO DO CREDITO DA FAZENDA.
PEDIDO DE RESTITUICAO.
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Inexiste possibilidade de restituigdo de créditos do sujeito passivo utilizados em

compensagdo, para extingdo de débito, por ele requerida.
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ENCARGOS DE TRD. DIFERENCA REI;ATIVA A0 PERfOQO ENTRE A DATA
DO FATO GERADOR E A DATA DE VENCIMENTO. COMPENSACAO.

DECADENCIA.

A decadéncia para compensagdo de quaisquer créditos do sujeito passivo inicia-

se na data da efetivacdo do pagamento.

Solicitagdo Indeferida.

Em 19 de novembro de 2001 a Recorrente tomou ciéncia da Deciséo, fl. 100.

Inconformada com a decisfio da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em

E o relatério. /

Ribeirdo Preto/SP a Recorrente apresentou, em 14 de dezembro de 2001, fls. 101/108, Recurso
Voluntario a este Egrégio Conselho de Contribuintes no qual repisa os argumentos expendidos
na manifestacfo de inconformidade e pugna pela reforma da decisfio recorrida e o conseqiiente
deferimento do pedido de compensagdo dos créditos pleiteados.
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O recurso encontra-se revestido das formalidades cabiveis merecendo, assim ser
apreciado.

A Empresa em referéncia solicitou a baixa do saldo devedor parcial de PIS
referente ao més de setembro/96, apresentando na conta corrente de 04.09.1997 por ser indevido
pelas razdes a seguir:

- o saldo devedor apresentado no valor de R$2.842,25 (dois mil oitocentos e
quarenta e dois reais e vinte cinco centavos) refere-se a compensagio das
contribuigbes federais com a variagio da TRD em 1991, e para sua respectiva
comprovacdo anexa planilha de calculo e seus respectivos Darfs.

A Interessada efetuou compensagdo de débitos relativos aos encargos da TRD
com base na Lei n® 8.383/91, calculado sobre o PIS, com débitos da prépria contribui¢iio de
1996, no valor de R$2.842,25.

A Delegacia de Araraquara, entfo, pronunciou-se, nas fls. 77 e 78, denegando o
pedido, sob o argumento de que os indébitos dos encargos da TRD referiam-se a periodos até
junho de 1991, tendo sido a referida compensagéo relativa a débito do PIS de setembro de 1996,
quando o direito da interessada ao crédito ja teria decaido, tendo ocorrido o perecimento do
direito de compensar pelo decurso do prazo.

Inconformada, a Pleiteante alegou:

- apos rememorar os fatos, alegou que a Lei n° 8.383, de 1991, estabeleceu que
a compensagdo somente poderia ocorrer a partir de janeiro de 1992, o termo
inicial da contagem;

- segundo a Interessada, os valores recolhidos de janeiro a julho teriam
regulacdo especifica pela Lei n® 8.383, de 1991, e ndo poderiam ser
confundidos com os valores de agosto a dezembro, objeto da Instrugdo
Normativa SRF n° 32, de 09 de abril de 1997; ¢

- tendo a Lei n® 8.383, de 1991, estabelecido o prazo inicial a 1° de janeiro de
1992 para efeito da compensacao, até entdo, nada existia a ser compensado.

Por bem enfrentar a matéria adoto os argumentos expendidos pela Delegacia da
Receita Federal de Julgamento em Ribeirdo Preto/SP, pelos seus fundamentos, relativo ao
Acérddo DRI/RPO N° 187, fls. 94/98, a seguir transcrito:

A impugnacdo satisfaz os requisitos formais de admissibilidade, dela se
conhecendo. Assina a impugnacdo o procur dor da interessada, sr. Juvenal

Cardoso da Silva. d/ //
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Esclarega-se, inicialmente, que ndo se trata de pedido de compensagdo,
mas de restituicdo do valor de credito do IPI, objeto de pedido de ressarcimento,
compensado com o debito do PIS de setembro de 1996.

»

A fundamentagdo do pedido é que é a regularidacfe da compensacdio
efetuada entre créditos da TRD, calculados nos termos da Lei n° 8.383, de 1991,
com o mesmo débito do PIS indicado acima, para caracterizar a condicdo de
pagamento indevido, relativamente a compensagdo.

Primeiramente, ha que se destacar a incongruéncia do procedimento
da interessada.

Em que pesem todos os esclarecimentos efetuados, nio faz o menor
sentido requerer a compensagdo, se entendia que o débito estava extinto, pois o
pedido de compensacdo pressupde débito ndo extinto.

Alegar, depois de efetuada a compensacdo, que ela seria indevida é
completamente inadmissivel.

Ademais, é 6bvio que a legislagdo, e especialmente a Lei n® 5172
(Cédigo Tributario Nacional - CTIN), de 25 de outubro de 1966, art. 163, refere-
se a pagamento indevido ou a maior do que o devido, para caracterizar a
hipdtese de restituigdo. '

No presente caso, fala-se, no entanto, em compensagdo e ndo em
pagamento. A razdo do pedido seria uma compensacdo indevida, hipdtese que
ndo tem previsdo legal, a vista, obviamente, daquela incongruéncia mencionada
anteriormente.

Apesar de todo o exposto, a razdo pela qual a autoridade impugnada
denegou o pedido foi o ndo reconhecimento da compensagdo efetuada.

A compensagéio prevista na Lei n® 8.383, de 1991, deveria ser efetuada
pelo sujeito passivo, independentemente de qualquer requerimento a autoridade.
Processa-se no dmbito do lancamento por homologacdo, ficando sujeita a
homologacdo posterior.

No caso, o procedimento de compensagdo ocorreu em 1996 e, assim,
caberia a autoridade fiscalizadora realizar as  diligéncias cabiveis, para
discordar da compensacdo ou homologar o langamento.

Como a interessada requereu a compensa¢do com os créditos do
ressarcimento, obviamente aquela questdo perdeu o objeto.

Em relagdo ao indeferimento do pedido, deve-se notar que a propria
Lei n° 8383, art. 85, fez retroagirem os seus efeitos, para reconhecer as
compensagies realizadas durante 0 ano de 1991: /
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Art. 85. Ficam convalidados os procedimentos de compensacdo de valores
referentes a TRD pagos ou recolhidos e efetuados antes da vigéncia desta lei,
desde que tenham sido observadas as normas e condicdes da mesma.

Portanto, improcede a alegagdo de que a compensagcdo somente seria

possivel a partir de 1992,

Ademais, o prazo para compensagdo é de decadéncia, e inicia-se na
data do pagamento, ndo havendo excegdio. Portanto, a primeira compensagdo foi
irregular, e a compensagdo realizada, no dmbito do pedido de ressarcimento de
crédito de IPI, foi a que efetivamente determinou a extingdo do débito do PIS.

O voto, portanto, é pelo indeferimento do pedido.

E 0 meu voto.

Sala das Sessdes, em 26 d? janeiro de 2005
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