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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO C})NSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n® 13851.000726/2001-62

Recurso n° 148.107 Voluntario

Matéria IRPF - Ex(s): 2000

Acérdio n® 102-48.559

Sessfo de 24 de maio de 2007

Recorrente GILBERTO LUIZ LAROCCA

Recorrida 2* TURMA/DRIJ-SANTA MARIA/RS

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica —
IRPF

Exercicio: 2000

Ementa: IRPF - Verbas decorrentes de agéo
trabathista - Comprovada a natureza salarial das
verbas auferidas, ainda que em agdo judicial
trabalthista, a incidéncia do IRPF € regular € nos
termos da legisla¢do vigente,

TAXA SELIC - Incidéncia regular nos termos da
legislacdo vigente, a partir de 1° de abril de 1.995 -
Nao cabe ao Conselho de Contribuintes a discussio
de temas constitucionais. Simulas 2 e 4 do 1° CC.
Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s Membros da Segunda Cimara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Wt d=

LEILA MARIA SCHERRER LEITAQ

PRESIDENTE
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/™

SILVANA MANCINI KARAM
RELATORA

FORMALIZADO EM: 1 (j JtJ{ 2007

Participaram ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: NAURY FRAGOSO
TANAKA, LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, JOSE RAIMUNDO
TOSTA SANTOS, ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA, MOISES GIACOMELLI NUNES
DA SILVA e ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO.
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Relatorio

O interessado acima indicado recorre a este Conselho contra a decisdo
proferida pela instincia administrativa “a quo”, pleiteando sua reforma, com fulcro no artigo
33 do Decreto n® 70.235 de 1972 (PAF).

Em razdo de sua pertinéncia, pego vénia para adotar e transcrever parte do

relatério da decisdo recorrida (verbis):

“Contra o contribuinte acima identificado, apos revisdo da sua Declaracdo
de Ajuste Anual, exercicio de 2.000, ano calendirio de 1999, foi lavrado auto
de infragdo para alteragdo do valor declarado, como segue:

o  Omissdo de rendimentos tributiveis recebidos de pessoa juridica,
decorrente de ac¢do trabalhista judicial ... movido contra a Rede
Ferrovidria Federal ....

»  No demonstrativo da omissdo consta que o contribuinte havia declarado
rendimentos no valor de R$ 58.298,41; os rendimentos tributaveis seriam de
R3 184.266,53, destacando que as despesas de honorarios advocaticios ndo
tinham sido comprovadas.

o Somando-se esse aos rendimentos das outras fontes declaradas (R$
13.698,50), apuraram-se rendimentos tributaveis de R§ 197.956,03 ...

(...) A impugnacdo foi apresentada .....
{...) Os argumentos ... sdo, em sintese, os seguintes:
1 ..

2. Embora ndo possuisse o recibo dos honorarios advocaticios efetivamente
(pagos} para a Dra.Vanny Joaquina Hipélito de Abreu a importincia de R3
55.279.95.."

A DRJ de origem proferiu o Acérdio apensado &s fls. 61 e seguintes, onde se

1& ¢ seguinte (“verbis"):

“(...) Em 31 de outubro de 2002 o contribuinte apresenta nova peticdo para
apresentar copia autenticada do recibo de honordrios advocaticios que teria
sido assinado pela Dra. Vanny ..... conseguido através do Juizado Especial
Civel da Comarca de Araraquara e desentranhado dos autos do processo

Jjudicial ‘r%
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(..) O contribuinte argumentou que ndo pode apresentar o recibo de

honordrios .. porque a advogada ndo Ilhe teria fornecido o mesmo.

Por isso o contribuinte denunciou a advogada a DRF ....

(..) Entende-se que a apresenta¢do desse recibo, apos o prazo para

apresentagdo da impugnac¢do tem amparo no pardgrafo 4°. do artigo 15 do

Decreto n. 70.235 de 1972, por estar caracterizada a impossibilidade de

apresentd-lo oportunamente, tanto que foi obrigado a recorrer ao judicidrio

para que lhe fosse fornecido o referido recibo.

Por essa razdo e em atendimento ao principio da verdade material deve ser

aceita a dedugdo do valor de R$ 5527995 a titulo de honordrios
" advocaticios do total dos rendimentos tributdveis recebidos pelo impugnante

da ... (agdo trabalhista).

Assim, do rendimento tributdvel indicado no auto de infragdo no montante de

R$ 197.956,03 deve ser deduzido o valor de R$ 55.279,95 a titulo de

despesas de honordrios advocaticios.

(..) Assim, o imposto de renda pessoa fisica suplementar no valor de R3

17.667,03 exigido no auto de infragde deve ser diminuido para RS 2.465,05

Em sede de Recurso Voluntdrio, tempestivamente interposto, apresenta o

interessado, em sintese, as seguintes alegagdes:

Que embora a DRJ tenha reconhecido a dedugio dos honordrios advocaticios
considerou como verba tributdvel o saldo restante, montante correspondente a verba
indenizatéria, livre de tributagio;

Que a multa aplicada - de 75% - é excessiva € em desacordo com o pardgrafo
1° do artigo 52 da Lei 9.298 de 1.996 que estabelece o percentual de 2% ;

Que a aplica¢do da taxa SELIC ndo pode ser aplicada as obrigagies

tributarias, posto que em desacordo com as normas constitucionais.

Ao final, o contribuinte requer provimento do recurso.

Eo Relatér‘.i%
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Voto

Conselheira SILVANA MANCINI KARAM, Relators

O recurso € tempestivo e atende a todos os pressupostos de admissibilidade,

devendo ser conhecido.

Em sede de recurso voluntirio apresenta o interessado pedido novo, nio
formulado na impugnagdo, qual seja, sejam consideradas as verbas auferidas na agdo
trabalhista movida junto & Rede Ferrovidria Federal S.A. de natureza indenizatdria, livres de

tributacdo. Questiona ainda a aplica¢@o da multa de 75% ¢ da taxa SELIC.

Independentemente de se analisar a oportunidade das alegagdes, verifica-se
que os valores que integraram a ac¢do trabalhista se encontram discriminados as fls. 37 dos

autos, em planilha apensa ao acordo firmado entre o interessado e a empresa demandada.

Os pagamentos se referem & adicional noturno e reflexos, adicional de
periculosidade e reflexos, horas extras e reflexos. Mais adiante se encontram indicados o

pagamento de JUROS, incidentes sobre as mencionadas verbas, totalizando R$ 70.688,17.

Em seguida, consta apontada a soma dos dois valores em R$ 184.266,53. Ou
seja, as verbas pagas tém natureza salarial e ndo podem ser consideradas verbas indenizatérias,

conforme pretende o interessado.

De igual modo, neste foro ndo ha como se discutir a aplica¢io da multa de

75% que decorre da lei pertinente, devidamente apontada no auto de infragio.

O mesmo fundamento se aplica com relagio a taxa SELIC, posto que nesta
esfera administrativa questdes constitucionais ndo sdo discutidas, conforme Stmulas 2 ¢ 4
deste E. 1°, CC,, “verbis™;
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Simula 1°CC n* 2: O Primeiro Conselho de Contribuintes nfio ¢é competente para se
promunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributdria.

Simula 1° CC n® 4: A partir de 1° de abril de 1995, os jures moratdrios incidentes sobre
débitos tributdrios administrados pela Secretaria da Receita Federal sfo devidos, no periodo de
inadimpléncia, & taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacio ¢ Custddia - SELIC para

titulos federais.
Nestas condighes NEGA-SE PROVIMENTO ao Recurso.

Sala das Sessoes, 24 de maio de 2007.

liolocgu,

SILVANA MANCINI KARAM
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