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MiNIEFERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processe ne. 138B2/000.181/83=78

Acérddo no. 108-02.097

Sessdo de : 04 de julho de 1895.

RECURSO NO.: 108.236 - IRPJ - EX: DE 18993
RECORRENTE : TRANSPFORTADORA 3 A M LTDA.
RECORRIDO : DRF EM RIBEIRAO PRETO - SP

Svive

IMPOSICAC DE MULTA - NAO ATENDIMENTO A INTIMACAKO -
A falta de atendimento & intimacdo
rosigido de multa, prevista no artigo 723 do
aprovado pelo Decreto no. 85450/80.

Negado provimento ao recurso.

implica na im-

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por TRANSPORTADORA 3 A M LTDA.

ACORDAM o0s Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de

recurso,

Contribuintes por unanimidade de votos, negar provimento =zo

nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julga-

do.

Sala das Sessdes (DF), em 04 de julho de

-

MANCEL ANTONIC GADELHA DIAS — PRESIDENTE

RENATA GONGALVES PANTOJE IE& - RELATORA



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo no. 13852/000.191,/93-786

Acérddo no. 108-02.0897

VISTO EM MANOEL FELIPE REGO BRANDAO - PROCURADOR DA FAZENDA NA-
SESSAC DE: 9 § AGD 19% CIONAL

Participaram, ainda. do presente Jjulgamento, o8 seguintes Conselhei-
ros:SANDRA MARIA DIAS NUNES,JOSE ANTONIO MINATEL,RICARDC JANCOSKI,
LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA e MARIO JUNQUEIRA FRANCC JUNIOR. Ausente
justificadamente o Conselheiro PAULO IRVIN DE CARVALHC VIAN%%QJ
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMETIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES 3.

Proceseo no. 13852/000.181/83=78

Acdrddo no. 108-02.097
RECURSO No.: 108.238
RECORRENTE : TRANSPORTADORA 3 A M LTDA.

RELATORIGO

Contra a contribuinte Transportadora 3 AM Ltda., foi expedi-
da wum Auto de Infrag&c de fls. 02, para exigir-lhe o créditc tributa-
rio no valor equivalente a 292,684 UFIR, relativo & multa por ndo aten-
dimentoc & intimaclo gue lhe foi feita pela Delegacia da Receita Fede-
ral em Ribeir&o Preto (SF), e reiterada como pode—se notar a fls. 01

do presente processo.

Notificada do lancamento a interessada ingressou com a  im-
rugnagio de fls. 065/10, onde, preliminarmente, alega a inconstitucio-
nalidade do decreto no. 85.450/80 em longa citaclo & Constituigio Fe-
deral e renomados tributaristas. Quanto ao mérito, alega ndo ter se
negado a fornscer gualguer informacfo ao fisco, e que, em relacdo &ao
auto de infracdoc, o mesmo "ndc trazs em seu bojo a manelira pelé gqual
deverd ser calculada a corregdo monetdria ou os Jjuros a serem aplica-
dos para que o valor apontado no guadro 08 seja corrigido', cerceando
o direito de ampia defesa. Por fim, pede o cancelamento do auto de in-

frag8c, tornando—-o nulo de plenc direito.

Em sua decisdo no. 0O002/93 (fisz. 18/19)a Delegacia da Re-

ceita Federal =2m Ribeirdc Preto-ISP conclui; que:

Y. ..considerando gque o auto de infracfo estéd for-
malizado corretamente, assim Como demonstrada a
impertinéncia dos argumentos oferecidos pela defe-
zsa, h& que se manter a exigéncia na forma em gque
foi constitulda. Isto posto, acho a impugnacic,
por tempestiva, para, no mérite, indeferi-la, man-
tende o crédito tributédrio nos termos em gu foi

ébbxhq{NPOnstituido.“é;Q :



MINISTERIO DA FAZENDA
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Processo no. 13852/000.191/93-78

Acérddo no. 108-02.097

A fls. 24/30 a interessada ndo apresenta gualguer

inovadora sm seu recurse vonluntério.

E o relatérioé;&’

alegagio



MINISTERIC DA FAZENDA

BRIMEIRG GONSERHO BE CONTRIBUINTES
Processo no. 13852/000.191/93-76

Acérd8o no. 108-02.097
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Conselheira RENATA GONCALVES PANTGJA, Relatora:

O recurso & tempestivo e possui os requisitos de admissibki-

lidade, portanto dele tomo conhecimento.

Analisando a defesa da interessada, verifica-se que a mesma
contesta a constitucionalidade da aplicagio da multa com base no Regu-

lamento do Imposto de Renda aprovado pelo Decreto no. 85.450/80.

NZo cabe a este Conselho, no entanto, apreciar argdicﬁo de
inconstitucionalidade das normas citadas, portantce, tal atributo com-

pete exclusivamente ao Poder Judicilario.

Sua predisposigio em atender o Fisco naoc a exime da penali-

dade imposta pelo n3o cumprimento s obrigagdes acessdrias,.

Da andlise dos autos,vé-se que a intimac8o de fls. 01 ndo
foi atendida, portanto cabida a aplicagdo da multa legalmente previs-

ta.

Considerando que o auto de infracdo estéd formalizado ceorre-
tamente, assim como demonstrada a impertinéncia dos argumentos ofere-
cidos pela defesa, hd que se manter a exigencia na forma em gue foi

constituida.

Desta forma, voto no sentido de se negar provimento ao re-

curso.
E o0 meu voto.
Brasilia-DF, em 04 d= julho de 1995.

Xoato., &. ‘

RENATA GONCALVES PANTOJA - RELATORA éﬁj
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