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IPI - CLASSIF ICACAO - Os produtos compostos por micronutrientes (B, Cl
Cu, Fe, Mn, Mo, Zn, Co) tém posi¢io especifica na TIPI/88 e sua classifica-
¢do fiscal é a seguinte: 3823.90.99218. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
AGROPLANTA INDUSTRIAS QUIMICAS LTDA.

’ ACORDAM os Membros da Terceira Cidmara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votes, em negar provimento ao recurso. Ausente o
Conselheiro Tiberany Ferraz dos Santos (justificadamente).

Sala das SessBes, em 09 de novembro de 1994

ok '
iniz Barfeira - Procuradora-Representante da Fazenda
Nacional

VISTA. EM SESSAODE 2 § M A11995

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Thereza Vasconcellos de
Almeida, Sérgio Afanasieff, Mauro Wasilewski, Celso Angelo Lisboa Gallucci e Sebastifio

Borges Taquary.
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RELATORIO

Contra AGROPLANTA INDUSTRIAS QUIMICAS LTDA., foi lavrado o
Auto de Infragfio de fls. 19 para exigéncia do crédito tributario equivalente a 33.963,40 UFIR,
relativo ao Imposto sobre Produtos Industrializados devido sobre as operagdes efetuadas pela
empresa no periodo de janeiro a dezembro/1990.

Em procedimento fiscal realizado junto ao estabelecimento da referida empre-
sa, constatou-se que a mesma dera saida, sem langamento do respectivo IPI incidente, a produtos
de sua fabricagdo, classificados na posigio 3823.90.9918, tributados 4 aliquota de 10%, confor-
me discriminado no Quadro Demonstrativo n.° 01 (fls. 20).

Desta forma, a Autuada deixou de langar, no periodo mencionado o imposto
no valor originario de Cr$ 2.145.038,33 correspondente a 6.258,89 UFIR, sobre o qual incide a
roulta prevista no artigo 364, inciso II, do RIPI aprovado pelo Decreto n.° 87.981/82, devidamen-
te atualizada conforme Demonstrativo de Multa e Juros de Mora do Imposto sobre Produtos
Industrializados. Foram dados como infringidos os seguintes dispositivos legais: artigo 15, § 2.2,
da Lei n.° 7.798/89; artigos 54,55/inciso I - letra "b" e inciso II-letra "c", 62, 63/inciso II, e
107/mciso H-letra "b", todos do Regulamento do Imposto sobre Produtos Industrializados, apro-
vado pelo Decreto n.° 87.981/82.

Tendo sido concedida prorrogagiio de prazo para apresentacio de defesa,
conforme previsto no artigo 6.°, inciso I, do Decreto n.° 70.235/72, a autuada, em tempo habil,
interpds a Impugnagfo de fls. 30/32, instruida com os Documentos de fls. 33 a 69, alegando em
sintese que:

a) preliminarmente, saliente-se a nulidade da exigéncia por cerceamento do
direito de defesa, vez que nio foram descritos adequadamente os fatos que fundamentaram a
autuacdo;

b) nfo procede a classificagfio fiscal adotada pelo Fisco para os produtos de
fabricagfio da empresa. O Quadro Demonstrativo n.° 01 refere-se aos produtos denominados "Sti-
mussed Plus" e "Stimussed Plus Soja", classificando-os na posigdo 3823.90.9918, o que oS
tornaria iributados a aliquota de 10%. Porém, a classificagio constante das notas fiscais de
saida, emitidas pela autuada, corresponde 4 posigio 3105.10.9900, por se tratar de FERTILI-
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ZANTES, produtos estes considerados "nfo tributados” ou de aliquota "zero", ja que se destinam
unica e exclusivamente a agricultura.

As fls. 71/72, manifestam-se os autuantes pela manutenco do crédito tribu-
tArio como constituido, fendo em vista o carater protelatorio das alegac@es da impugnante.

O Delegado da Receita Federal em Ribeirfio Preto, através da Decisdo de fls.
73/74, julgou procedente a ag#o fiscal, baseando-se nos fundamentos a seguir transcritos:

"Preliminarmente ¢ descabida a alegagfio da impugnante no sentido de
que ndo foram descritos adequadamente os fatos que fundamentaram a
exigéncia. Os fatos encontram-se descritos as fls. 28, TERMO DE ENCER-
RAMENTO, claramente.

De acordo com os elementos que constituem o processo, verifica-se que
a autuada deu saida de seu estabelecimento industrial aos produtos de sua
fabricagio denominados "Stimussed Plus" e "Stimussed Plus Soja",
classificando-os no codigo 3105.10.9900 da TIPI, conforme Relagdo de
Produtos fornecidos pela propria impugnante (fls. 02/15), em atendimento a
solicitagfio verbal feita pela fiscalizacio.

Tendo em vista que referidos produtos sdo compostos pelos elementos
ZINCO (Zn), BORO (B), MILIBDENIO (Mo) e COBALTO (Co), conforme
os Certificados de Registro de Produtos no Ministério da Agricultura, fls.
17/18, sdo considerados como "Micronuirientes™ de acordo com o Decreto nr
86.955 de 18/02/82 e classificados como tal no codigo da TIPI na posigdo
3823.90.9918, conforme Parecer Normativo CST (DCM) nr 001 de 09/10/90.
Portanto, correto foi o procedimento fiscal instaurado conira a fiscalizada,
classificando os produtos na posigdo 3823.90.9918, e nio como quer a
impugnante na posi¢cio 3105.10.9900.

Por outro lado, nfo trouxe a impugnante quaisquer outros elementos, de
fato ou direito, que pudessem elidir o procedimento fiscal.”

Insurgindo-se contra a decisdo prolatada em primeira instincia administrati-
va, a autuada apresenfon o tempestivo Recurso de fls. 78/85, reiterando as alegacSes expendidas
na pega impugnatéria e aduzindo, ainda, que, somente apés a fundamentacdo da decisdo recorri-
da, veio a tomar conhecimento do verdadeiro motivo da autuagdo. Assim, entende estar indubita-
velmente caracterizado o cerceamento do direito de defesa.

E o relatorio.
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YOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR RICARDO LEITE RODRIGUES

Preliminarmente, ndo cabe razdo a Recomrente quanto & argiiigdo de cercea-
mento do direito de defesa, pois, quando ela recebeu o auto de infracfio juntamente com este,
havia um Demonstrativo, fls. 20, que frazia a classificag#o considerada correta pelos autuantes, e
a Recorrente tomou conhecimento deste.

Inclusive, ao pedir prorrogacdo para apresentar a impugnacio, alegou haver
"divergéncia quanto a qualificagfio de produtos de sua fabricag#o”.

Quanto ao mérito, melhor sorte nfo assiste 4 Recorrente.

A classificagdo usada por ela, 3105.10.9900, para os produtos em questio,
n#o esta correta, pois estes produtos s6 poderiam ser enquadrados nesta posi¢do se contivessem
pelo menos um dos seguintes elementos fertilizantes: nitrogénio {azoto), fosforo ou potassio,
conforme NOTA 06 constante do Capitulo 31 (adubos e fertilizantes) da TIPI/88, o que nfo
aconfece.

Por outro lado, como podemos observar através dos certificados emitidos pelo
Ministério da Agricultura, anexados pela autuada, as fls. 17 e 18, os produtos objetos da lida
autuagfio sdio compostos de Zinco, Molibdénio, Boro e Cobalto, que segundo o Decrefo n.°
86.955/82, sdo considerados micronutrientes.

Ora, na mesma TIPI/88, ja citada anteriormente, existe classificagdo especifi-
ca para os micronufrientes que ¢ 3823.90.9918, assim sendo, a fiscalizagdo, utilizando-se deste
mstrumento legal, reclassificou os produtos objeto desta lide.

Finalmente, as argumentacSes usadas pela autuada de que o Congresso
Nacional sistematicamente cancela débitos fributirios resultantes de errdnea classificagdio fiscal,
que usou a classificagdo adotada pelo plantio fiscal, porém, nada comprovou e que o auto exige-
lhe quantia vultosa, a qual nio tem condigdo de pagar, s4o irrelevantes para cancelar o crédito
levantado pelo Fisco, pois carecem de embasamento legal.

Pelo acima exposto, nego provimento ao recurso voluntario.




