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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA
Processo n® 13855.000090/2004-61
Recurso n® 146.701 Voluntario
Matéria IRPJ e OUTROS - EX.: 2001
Acérdion® 105-16.484
Sessiio de 23 de maio de 2007
Recorrente INDUSTRIA E COMERCIO DE CARNES MINERVA LTDA.
Recorrida 3* TURMA/DRIJ-RIBEIRAO PRETO/SP

PRELIMINAR. CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA. - DILIGENCIAS - PRAZO PARA
MANIFESTACAQ - Inexistindo agravamento da
exigéncia em diligéncias efetuadas pela fiscalizago
em cumprimento & determinagdo da autoridade
julgadora de 1° grau, ndo se aplica o prazo de 30 dias
para a apresentagdo da impugnac@o.

IRPJ] - CSLL - PESSOAS JURIDICAS
CONSIDERADAS INAPTAS - INSCRICOES NO
CNPJ CANCELADAS - Quando canceladas as
inscrigdes no CNPJ de pessoas juridicas, as compras e
vendas do sujeito passivo para as pessoas juridicas
consideradas inaptas ndo interferem na apuragio de
resultados da pessoa juridica porque as receitas e
custos se anulam entre as pessoas juridicas
envolvidas.

IRP] - CSLL - RECEITA OMITIDA -
RESULTADOS APURADOS COM BASE NO
LUCRO REAL - O resultado contdbil apurado sem
computar os estoques regularmente contabilizados
nas pessoas juridicas ndo pode ser equiparado ao
lucro liquido, por conseqiiéncia, se este lucro liquido
ndo foi ajustado com a compensagdo de prejuizos
apurados no periodo e, também, os prejuizos
acumulados de periodos anteriores, o lucro real nio
foi apurado corretamente.

IRPJ - CSLL - OMISSAO DE RECEITA -
TRIBUTAGAO EM SEPARADO DA RECEITA
OMITIDA - O artigo 36 da Let n® 9.249, de 1995,
revogou a tributagdo em sepdradd da receita omitida
para a incidéncia de IRPJ ¢ [, ¢ 0 artigo 24 da
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mesma lei determina a tributagiio da receita omitida
na modalidade de apuragio a que estd sujeito o
contribuinte.

COFINS - PIS/FATURAMENTO - PESSOAS
JURIDICAS CONSIDERADAS INAPTAS -
INSCRICOES NO CNP] CANCELADAS - As
receitas brutas de pessoas juridicas consideradas
inaptas € cujas inscrigdes no CNPJ (empresas
‘laranjas’) foram canceladas devem ser agregadas as
receitas brutas do sujeito passivo, como bases de
cidlculo de contribuigio para COFINS e
PIS/FATURAMENTO.

COFINS - PIS/FATURAMENTO - PESSOAS
JURIDICAS CONSIDERADAS INAPTAS -
INSCRICOES NO CNPJ] CANCELADAS - Quando
canceladas as inscri¢ges no CNPJ de pessoas
juridicas, as compras e vendas do sujeito passivo para
as pessoas juridicas consideradas inaptas devem ser
consideradas como simples transferéncias internas da
pessoa juridica autuada e devem ser excluidas das
bases de célculo da contribuigio para COFINS e
PIS/FATURAMENTO.

) Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario interposto
por INDUSTRIA E COMERCIO DE CARNES MINERVA LTDA.

ACORDAM os Membros da QUINTA CAMARA do PRIMEIRO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso,
nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

OVIS ANVES

‘TRINEU BIANCHI

Relator

FoRMALIZADOEM: 7 DEZL 2007
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Consethejros: LUIS ALBERTO
BACELAR VIDAL, DANIEL SAHAGOFF, WILSON FERNANDES GUIMAR_RES,,
EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT, MARCOS RODRIGUES DE MELLQ,e JOSE
CARLOS PASSUELLO. - :
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Relatério

INDUSTRIA E COMERCIO DE CARNES MINERVA LTDA., devidamente
qualificada nos autos, inconformada com a decisdo de 1° grau proferida pela 3* Turma de
Julgamento da Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Ribeirdo Preto (SP), apresenta
recurso voluntirio a este Primeiro Conselho de Contribuintes objetivando a reforma da deciso
recorrida.

O litigio estabelecido nestes autos diz respeito a langamento complementar
relacionado com as receitas omitidas na INDUSTRIA E COMERCIO DE CARNES
MINERVA LTDA. - ICC MINERVA, correspondente 4 diferenga entre as receitas escrituradas
nos livros fiscais (Registro de Saidas de Mercadorias) e receitas escrituradas no livro Diario, no
processo administrativo fiscal n® 13885.001976/2003-85.

Desta forma, é conveniente uma retrospectiva do que ocorreu e foi decidido no
litigio estabelecido naquele processo administrativo fiscal.

Ao processo administrativo n® 13885.001979/2003-85 foram apensados os
processos abaixo discriminados:

PROCESSO N° NATUREZA DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL

13855.001291/2003-03 | AD - exclusiio de CNPJ da LEMAR AGROINDUSTRIAL LTDA.
13855.001299/2003-61 | AD — exclusio de CNPJ da CBS COMERCIAL E INDUSTRIAL LTDA.
13855.001301/2003-01 | AD - exclusdo de CNPJ da RGO AGROINDUSTRIAL LTDA.
13855.001980/2003-18 | AI-IPI de INDUSTRIA E COMERCIO DE CARNES MINERVA LTDA.
13855.001985/2003-32 | Al- COFINS da mesma empresa (transferido para o presente)
13855.001986/2003-87 | Al- PIS da mesma empresa (transferido para o presente)
13855.001993/2003-89 | REPRESENTAGAO FISCAL PARA FINS PENAIS da mesma empresa

Com a anexagiio daqueles autos e inclusdo de crédito tributirio constantes dos
processos n® 13855.001985/2003-32 (COFINS - Contribuigio para Financiamento da
Seguridade Social), n° 13855.001986/2003-87 (PIS/FATURAMENTO - Contribuigio para o
Programa de Integragdo Social), ¢ n® 13855.001980/2003-18 (IPI — Imposto sobre Produtos
Industrializados), e posterior desanexagio (as fls. 2731 a 2733) do ultimo processo n°
13855.001980/2003-18, relativo ao IPI, a exigéncia de crédito tributario carreado ao processo
administrativo fiscal n® 13885.001979/2003-85 corresponde a:

TRIBUTOS FLS. (Al) ORIGINAL JUROS/MORA MULTAS TOTAIS
IRPYLEMAR) 07/14 1.180.208,73 1.106.476,35 1.770.313,09 4.056.998,17
CSLL{LEMAR) 15121 481.683,48 451.474,11 722.525,21 1.655.682,80

IRPJ 22137 5.920.824,88 2.367.972,34 8.884.237,28 | 17.170.034,50
CSLL 38/48 2.057.273,36 825.024,46 3.085.910)00 5.968.207,82
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COFINS 2742/2759 7.759.367,95 4.646.237,37 11.639.051,76 24.044.657,08
PIS/FAT 3469/3486 1.805.148,84 1.126.444,65 2.707.723,15 5.639.316,64
TOTAIS - 19.204.507,24 10.523.629,28 28.806.760,49 58.534.897,01

13885.001979/2003-85, as exigéncias foram formalizadas, nos seguintes termos:

Nos autos de infragdo acima identificados, no processo administrativo n°

1. Arbitramento de lucro sobre a receita bruta conhecida (escriturada nos livros
fiscais ¢ contdbeis) apurada na interposta pessoa LEMAR AGROINDUSTRIAL LTDA., para
fins de incidéncia de IRPJ e CSLL:

TRIMESTRE RECEITA BRUTA LUCRC ARBITRADO LUCRO ARBITRADO
IRPJ - 9,6% CSLL-12%
2° TRIM/1998 10.694.547 46 1.026.676,56 1.283.345,70
3° TRIM/1998 14.431.294,46 1.385.404,27 1.731.755,34
4° TRIM/1998 21.470.507,09 2.061.168,68 2.576.460,85
1° TRIM/1599 3.579.016,00 343.585,54 429.481,92
TOTAIS 50.175.365,01 4.816.835,05 6.021.043,81

Sobre o lucro arbitrado incidiu IRPJ de 15%, com adicional de 10% e sobre o
lucro liquido arbitrado foi calculado CSLL de 8%.

2) Omissdio de receitas — receitas escrituradas nos livros fiscais e ndo

contabilizadas:
TRIMESTRE RECEITA PREJUIZOS BASE NEGATIVA BASE DE BASE DE
OMITIDA COMPENSADOS COMPENSADA CALCULO IRPJ CALCULO CSLL
1°/1998 3.185.484,25 997.517,41 997.517,41 2.187.966,84 2.187.966,84
2°/1998 250.358,76 142.018,92 142.018,92 108.339,84 108.339,84
4°/1998 1.299.225,77 741.388,63 741.388,63 557.837,14 557.837,14
1°72000 1.820,422,98 745.669,87 745.669,87 1.074.753,11 1.074.753,11
2472000 5.369.511,02 1.883.268,79 1.883.268,79 3.486.242,23 3.486.242,23
3°/2000 204.992.86 171.936,67 171.936,67 33.056,19 33.056,19
4°/2000 454.712,62 283.408,75 283.408,75 171.303,87 171.303,87
1°/2002 1.781.964,66 1.056.078,32 1.056.078,32 725.886,34 725.886,34
2°/2002 7.347.043,68 2.670.872,50 2.670.872,50 4.676.171,18 4.676.171,18
3°/2002 13.068.037,05 2.171.071,61 3.027.438,44 10.890.965,44 10.040.598,61
TOTAIS 34.781.753,65 10.869.231,47 11.719.598,3 23.912.522,18 23.062.155,35

escrituraciio de notas fiscais de vendas de mercadorias na escrituragig
comparadas aos livros fiscais (com exclusio de receitas de presta

No item 5.2, do Termo de Verificagdo Fiscal, de fl. 60 do processo
administrativo fiscal n® 13885.001979/2003-85, a fiscalizagio afirma que o contribuinte omitiu
na escrituragdo contabil, informacGes a respeito de notas fiscais emitidas, o que ficou claro
quando do cotejamento entre os livros fiscais € os livros contdbeis, ou seja, falta de

fiscalizada e as empresas ditas ‘laranjas’).

o livro Diério, quando
e servigos entre a
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Como se v€ do relato acima, a fiscalizagio adotou diversas bases de calculo para

o0s trés autos de infragio, objeto do processo administrativo fiscal n° 13885.001979/2005-85, a
saber:

a) no periodo de 2° trimestre de 1998 a 1° trimestre de 1999, foi arbitrado o lucro
para a incidéncia de IRPJ (9,6%) e CSLL(12%), com base na receita bruta conhecida e
devidamente escriturada pela pessoa juridica LEMAR AGROINDUSTRIAL LTDA. e que,
face ao Ato Declaratério n® 18, de 19 de agosto de 2003, este lucro arbitrado foi tributado na
pessoa juridica INDUSTRIA E COMERCIO DE CARNES MINERVA LTDA ;

b) nos anos-calendario de 1998, 2000 ¢ 1° a 3° trimestre de 2002, foi tributada
como lucro real a receita omitida correspondente a diferenca entre a escrituragdo fiscal e
escriturag@o contabil, sendo que os prejuizos apurados e acumulados foram compensados, para
fins de incidéncia de IRPJ e CSLL;

¢) nos anos calendarios de 1998 a 2002, as receitas mensais apuradas nas
pessoas juridicas LEMAR AGROINDUSTRIAL LTDA., CBS COMERCIAL E
INDUSTRIAL ¢ RGO AGROINDUSTRIAL LTDA. ¢, também, INDUSTRIA E COMERCIO
DE CARNES MINERVA LTDA, foram utilizadas como bases de calculo para a incidéncia de
COFINS — Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (fls. 2.742 a 2.769 —
processo n° 13855.001985/2003-32) e PIS/SFATURAMENTO — Contribuigfo para o Programa
de Integragdo Social (fls. 3.469 a 3.489 — processo n® 13855.001986/2003-87),

Estes dois processos foram anexados ao processo administrativo fiscal n°
13885.001979/2003-85 e as receitas da CBS COMERCIAL E INDUSTRIAL LTDA estavam
escrituradas mensalmente conforme copias do livro Diario, de fls. 2105 a 2263 € 2948 a 3077 e
3674 a 3794, ¢ da RGO AGRO INDUSTRIAL LTDA. estdo escrituradas como demonstra a
copia do livro Didrio, de fls. 2265 a 2341 (todos do processo administrativo fiscal n°
13885.001979/2003-85).

Estas bases de calculo, no ano-calendario de 2000, podem ser demonstradas nas
diversas etapas do processo administrativo fiscal n® 13885.001979/2003-85:

PERIODOS RECEITAS RGO RECEITAS CBS ICC MINERVA TOTAIS DAS
AUTO RECEITAS
JAN/2000 3.741.018,65 ¢ 819.579,55 4.560.598,20
FEV/2000 4.107.509,29 0 678.576,68 4.786.085,97
MAR/2000 2.466.460,75 0 980.789,15 344724990
ABR/2000 655.847,08 0 1.903.156,89 2.559.003,97
MAI2000 708.935,83 6.244.520,80 2.177.253,86 9.130.710,49
JUN/2000 529.392,84 2.836.873,86 1.846.549,72 5.212.816,42
JUL2000 21821380 2.572.742,37 0 2.790.956,17
AGO/2000 122.373,15 5.049.19571 | . 0 5.171.568,86
SET/2000 0 5.865.582,93 799.996,18 6.665.575,11
OUT/2000 0 9.582.176,30 1.322.880,66 10.905.056,96
NOV/2000 0 £.501.096,49 203.987,35 5.705.083,84
DEZ/2000 0 8.943.254,50 o~ 0 8.943.254,50
TOTAILS 12.549.751.39 46.595.442.96 !0.7.f 2.77(3‘,{4 69.877.964,39

v 7

\.
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O sujeito passivo conformou-se com parte da exigéncia inicial e firmou a
confissdo de divida, aderindo ac PAES para pagamento parcelado de parte do crédito tributario
exigido e desta forma, as bases de calculo objeto de liquido em 1° grau passaram a ser as

seguintes:
PERIODOS TOTAIS DAS CONFISSAO RECEITAS RECEITAS
RECEITAS PAES NAO LITIGIOSAS EM LITiGIO
JANA2000 4.560.598,20 4.361.192,54 4.361.192,54 199.405,66
FEV/2000 4,186.085,97 4.485.320,93 4.485.320,93 300.765,04
MAR/2000 1.447.249,90 3.235.470,52 3.235.470,52 211.779,38
ABR/2000 2.559.003,97 2.481.724,31 248172431 77.279,66
MAI/2000 9.130.710,49 2.400.614,43 2.400.614,43 6.730.096,06
JUNY2000 5.212.816,42 3.051.845,64 3.051.845,64 2.160.970,78
JUL2000 2.790.956,17 2.160.224,08 2.160224,08 630.732,09
AGO2000 5.171.568,86 3.923.506,43 3.923,506,43 1.248.062,43
SET/2000 6.665.579,11 4257.82907 4257.829,07 2.407.750,04
OUT2000 10.905.056,96 4.684.899,93 4.684.899.98 6.220.156,98
NOV/2000 5.705.083,84 31821392 3.182223.92 2.522.859,92
DEZ/2000 8.943.254,50 4.121.388,56 4.121.388.56 4.521.865,94
TOTAIS 69.877.964,39 42.346.240,41 42.346.240,41 27.531.723,98
Na seqiiéncia, demonstram-se as receitas impugnadas pelo sujeito passivo, como
segue:
PERIODOS RECEITAS EM EXCLUSOES SOLICITADAS PELA RECORRENTE
LITiGlo INTERPOSTAS ICC MINERVA P/ RECEITAS DE SALDOS MENSAIS
PARA ICC INTERPOSTAS SERVICOS ABATE
JANZZ000 199.405,66 -53.732,10 -63.473,26 -82.200,30 0,0
FEV/2000 300.765,04 -133.498,49 -51.016,23 11625032 0,0
MAR/2000 211,779,.38 -106.811,46 -32.805,25 -72.162,67 0,0
ABR/2000 77.279,66 -18.898,95 -47.701,71 -10.673,00 0.0
MAL2000 6.730.096,06 -6.064.314,35 -98.744,11 -567.037,60 00
JUN72000 2.160.970,78 -1.854.505,09 -76.676,93 -229.788.76 0,0
JUL2000 630.732,09 -198.375,07 -263.024,47 -169.332,55 0,0
AGO/2000 1.248.062,43 -295.985,19 -793.388,21 -158.689,03 0,0
SET/2000 2.407.750,04 +684,984,40 -1,242.048,18 -480.717,46 0.0
OUT/2000 6.220.156,98 4,121 81575 -1.542.383 45 -555.892,78 0,0
NOV/2000 252285992 456,774 45 -1.695.83743 -370.248,04 0,0
DEZ/2000 432186594 -144.779.25 -4.541.836,64 -133.250,05 0,0
TOTAIS 27.531.723,98 -14.134.534,55 -10.450.946,87 -1.946.242,56 0,00

O pleito da impugnante foi aceito, em parte, na decisdo de 1° grau que excluiu as
receitas das interpostas pessoas para a ICC MINERVA (R$ 10.425.524,37) porque aquelas
vendas das interpostas pessoas para a autuada seriam simples transferéncias internas.

Entretanto, a decisdo recorrida n3o aceitou a excluséo da
de servicos de abate (R$ 2.946.242,56) porque a fiscalizagdo ndo comp

eceitas de prestacao
aquelas rgceitas e
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nem as receitas da ICC MINERVA para as interpostas pessoas (R$ 10.450.516,87), sob o
argumento de que as vendas da filial ICC MINERVA, de José Bonificio, nio foram
computadas pela fiscalizagio e, por este motivo, nio caberia a exclusic das
vendas/transferéncias da ICC MINERVA — Matriz para as interpostas pessoas juridicas.

Apés a decisdo de 2° grau, naquele processo administrativo fiscal n°
13885.001979/2003-85, as bases de célculo para a incidéncia da contribuigio para COFINS e
PIS/FATURAMENTO podem ser resumidas no quadro abaixo:

PERIODOS RECEITAS EM RECEITAS EXCLUIDAS NA DECISAO 1° GRAU
LrriGio RECEITAS
INTERPOSTA SERVICOS | TOTAIS EXCLUIDAS TRIBUTADA
Pl ABATE
1CC MINERVA
JAN/2000 199.405,66 -53.732,10 0,00 -§3.732,10 145.673,56
FEV/2000 300.765,04 -133.498.49 0,00 -133.498 49 167.266,55
MAR2000 211.779,38 -106.811,46 0,00 -106.811,46 104.967,92
ABR/2000 71.279,66 -18.898,95 0,00 -18.898,95 58.380,71
MAL2000 6.730.096,06 -6.064.314,35 0,00 £6.064314.35 665.781,71
JUN/2000 2.160.970,78 -1.854.505,09 0,00 -1.854.505,09 306.465,69
JUL2000 630.732,09 -198.375,07 0,00 -198.375,07 432.357,02
AGO/2000 1.248.062,43 -295.985,19 0,00 -295.985.19 952.077,24
SET/2000 2.407.750,04 £84.984,40 0,00 -684.984,40 1.722.765,64
OUT/2000 6.220,156,98 -4.121.875,75 0,00 -4,121.875,75 2.098.281,23
NOV/2000 2.522.859,92 -456.774,45 0,00 -456.774 45 2.066.085,47
DEZ/2000 4,821.865,94 -144.779.25 0,00 -144.779.25 4.677.086,69
TOTAIS 27.531.723,98 ~14,134.534,55 0,00 -14.134.534,55 13.397.189,43

Assim, no Acorddo n® 105-16483, 23/05/2007, foi negado provimento ao
recurso de oficio e provido parcialmente o recurso voluntario para:

a) excluir do litigio, a receita bruta que serviu para o arbitramento de lucro para
incidéncia de IRPJ e CSLL, as seguintes parcelas: R$ 417.737,40, R$ 577.349,40 ¢ RS
595.899,45, respectivamente no 2°, 3° e 4° trimestres de 1998;

b) excluir a tributagio em separado de receitas omitidas no periodo de 1°
trimestre de 1998 a 3° trimestre de 2002;

¢) reduzir o percentual da multa de langamento de oficio de 150% para 75%,
com fundamento no artigo 112 e seus incisos do cédigo Tributario Nacional.

Aqui encerra a retrospectiva do relato sobre o processo administrativo fiscal n®
13885.001979/2003-85 e retorna ao relatério destes autos e que se refere ao ano-calendaério de
2000, em complemento ao lancamento efetnado no processo administrativo n°
13855.001979/2003-85 e correspondem aos seguintes tributos e contribui¢des:

TRIBUTOS FLS. (Al) ORIGINAL JUROS/MORA MULTAS TOTAIS
IRP] 0713 2.156.06547 1.288.889,43 3.234.098.21 6.679.053,11
CSLL 14/19 820.365,17 492.478,13 1.23 2.543.391,05

7%
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COFINS 2024 260.887,84 160.860,00 391.331,74 813.079,58
PIS/FAT 25129 56.525,69 34.852,98 84.788,52 176.167,19
TOTAIS - 3.293.844,17 1.977.080,54 4,940.766,22 10.211.690,93

As fls. 400 e 402, consta que o sujeito passivo conformou-se com parte da
exigéncia de IRPJ e CSLL e o crédito tributdrio confessado (PAES) foi transferido para o
processo administrativo de cobranga n® 13852.000263/2005-52, conforme demonstrativo

abaixo:

PERIODO IRPJ CSLL
LANCADO CONFESSADOQ LITIGIO LANCADO CONFESSADO LITIGIO
0372000 819.080,25 401.330,56 417.749,69 334.730,50 146.639,00 188.091,50
0972000 971.98522 542.706,43 431278,79 352.794.67 197.534,64 155.260,03
122000 363.000,00 217.889,90 145.110,10 132.840,00 £0.600,36 52.239,64
2,156.065,47 1.161.926,89 994.138,58 820.365,17 424.774,00 395.591,17

Entretanto, a decisdo de 1° grau ndo fez qualquer mengdo a este fato registrado
nos autos e considerou que o litigio abrange todo o langcamento de IRPJ e CSLL.

Quanto 4 contribuigio para COFINS e PIS/FATURAMENTO, a decisdo de 1°
grau registra que parte da exigéncia foi transferida para o processo administrativo de
cobranca n® 13885.000208/2004-81 (fls. 401 a 403).

Os créditos tributarios confessados e transferidos para o processo administrativo
de cobranga de n® 13885.000208/2004-81 e, por conseqiiéncia, as parcelas de créditos

tributérios em litigio nestes autos podem ser demonstradas na planilha abaixo:

PERIODO COFINS PIS
LANCADO CONFESSADO LITIGIO LANGCADO | CONFESSADO LITIGIO

01/2000 45.966,25 4491625 1.050,00 5.059,35 9.731,85 227,50
0272000 38.499,37 37.989.37 510,00 8.341,5) 8.231,03 110,50
03/2000 14.544.00 14.261,65 280,35 315120 3.090,46 60,74
07/2000 68.462,17 67.832,17 630,00 14.83347 14.696,97 136,50
08/2000 26.876,058 24774 55 2.101,50 5.823,14 536782 45532
09/2000 22.260,00 21.790,80 469,20 4.823,00 4721,34 101,66
10,2000 44.280,00 43.827,50 452,10 9.594,00 9.496,04 97,96
TOTAIS 260.587,84 255.394,69 549,15 56.525,69 5533551 1.190,18

Posteriormente, em 21 de julho de 2005, o sujeito passivo interpds ACAO
DECLARATORIA, com pedido de tutela antecipada (processo n® 2005.61.02.008885-0) para
que seja declarada, judicialmente, nula a confissdo formalizada no PAES — Programa de
Parcelamento Especial, com base no art. 1°, § 1° € 2° da Lei n°® 10.684, de’2003, cujo pleito
encontra-se pendente de apreciagio junto ao Poder Judiciério. .

S
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O crédito tributdrio acima foi calculado sobre as receitas omitidas pela

INDUSTRIA E COMERCIO DE CARNES MINERVA LTDA. - ICC MINERVA e
correspondentes as diferengas entre as receitas escrituradas nos livros fiscais e escrituradas no
livro Diario/Raz3o e que aps a confissio da divida, e objeto do julgamento de 1° grau, sio as

seguintes:

PERIODOS IRPJ CSLL COFINS PIS
31/01/2000 0 0 35.000,00 35.000,00
29/02/2000 0 0 17.000,00 17.000,00
31/03/2000 o 0 9.345,00 9.345,00

1° TRIM/2000 3.300.321,04 3.300.321,04 0 0
31/07/2000 0 0 21.000,00 21.000,00
31/08/2000 0 0 70.050,00 70.050,00
30/09/2000 0 0 15.640,00 15.640,00

3° TRIM/2000 3.919.940,90 3.919.940,90 0 0
31/10/2000 0 0 15.070,00 15.070,00

4° TRIM/2000 1.476.000,00 1.476.000,00 0 0

TOTAIS 8.696.261,94 8.696.261,94 183.105,00 183.105,00

procedente.

No julgamento de 1° grau, o langamento constante destes autos e objeto de
litigio (os débitos confessados — COFINS e PISSFATURAMENTO foram transferidos para o
processo administrativo de cobranga de n° 13885.000208/2004-81) foi julgado integralmente

A ementa da decisio de 1° grau estd redigida nos seguintes termos:

BASE DE CALCULO - OPERACOES COM INTERPOSTAS PESSOAS
- EXCLUSAO. Os efeitos das receitas, referentes as vendas para as
interpostas pessoas, sobre o lucro sdo automaticamente anulados por
sua dedugdo como despesa na apuragdo do lucro destas mesmas
interpostas pessoas, quando respeitada a forma de tributagdo efetivada
pela contribuinte para cada uma destas empresas.

DESPESAS CONTABILIZADAS A DESTEMPO -
RECONHECIMENTO - No langamento de oficio, somente devem ser
consideradas as despesas regularmente escrituradas e comprovadas.

BASE DE CALCULO - OPERACOES COM INTERPOSTAS PESSOAS
— EXCLUSAQ - As transagdes com as interpostas pessoas, que jd
tenham sido excluidas no cdlculo da contribui¢cdo para o mesmo
periodo e em lancamento anterior, ndo podem ser novamente
consideradas.

BASE DE C{fLCULO - OPERACOES COM INTERPOSTAS PE.
~ EXCLUSAO - As transagdes com as interpostas pessoa
tenham sido excluidas no cdlculo da contribui¢do para ¢

45
.
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periodo e em langamento anterior, ndo podem ser novamente
consideradas.

A decisdo recorrida ndo aceitou qualquer dedugdo das bases de calculo de
COFINS e PIS/FATURAMENTO, sob o argumento de que no julgamento do processo
administrativo fiscal n® 13885.001979/2003-84 ja foram computadas as transferéncias/vendas
de interpostas pessoas juridicas para a ICC MINERVA bem como as receitas correspondentes
a prestagdo de servigos de abate de gado e que, por este motivo, uma nova dedugdo
representaria duplicidade de excluséo.

Relativamente as bases de célculo de TRPJ e CSLL, a decisdo recorrida
explicitou que o argumento da impugnante de que a base de célculo deveria ser recalculada em
seu total, a autoridade julgadora esclarece que a forma utilizada pelo Fisco em nada altera a
base de célculo, pois, na apuragdo do lucro contéabil, a receita para um é custo para outro ¢, por
esta razdo, os efeitos das receitas computadas na ICC MINERCA, referente as vendas para as
interpostas pessoas, sobre o lucro sdo automaticamente anulados por sua dedugdo como
despesa na apuragdo do lucro destas mesmas interpostas pessoas € que, sendo assim, no
computo total, os efeitos sobre a forma de tributagio ora questionada seria nulo, nio havendo
razdo nas alega¢des da impugnante.

A decisfo recorrida esclareceu mais que ndo podem ser computadas as
transferéncias efetuadas nos anos de 1999 e 2001, na apuragdo do lucro do ano de 2000,
conforme pretende a impugnante, pois, além de o lucro ou receita destes periodos nio terem
sido objeto de langamento, 0s custos e as receitas destes periodos ndo podem influenciar na
tributagio de periodos distintos, devendo ser respeitados os conceitos de periodo de apuragdo
(que no caso é trimestral) e de regime de competéncia para o reconhecimento de receitas e
despesas.

Assim, concluiu a autoridade julgadora de 1° grau que, pelo fato de a tributagdo
incidir sobre o lucro ajustado, ndo hd diferenga entre a forma de tributagio solicitada e a
efetivada pelo Fisco, ndo havendo alteragdo decorrente das alegages da contribuinte quanto as
transferéncias entre a ICC MINERVA e as interpostas pessoas.

Relativamente as despesas operacionais pleiteadas, a decisio recorrida
expressou, a fl, 387:

As despesas, que a contribuinte alega estarem devidamente
comprovadas, foram conforme por ela elucidado, escrituradas a
destempo, ou melhor, em dezembro de 2002. Deve-se ressaltar que no
langamento de oficio, somente devem ser consideradas as despesas
regularmente escrituradas e comprovadas.

Ademais, os documentos juntados aos autos pela impugnante ndo sdo
suficientes para respaldar sua escrituracdo. Ndo hd como se
reconhecer despesas com INSS com base nos documentos apresentados
— DAD (impresso para teste), sem a verificagdo de sua procedéncia e
sem a comprovagdo da inclusdo destes débitos no PAES. Também ndo
hd como reconhecer despesas com fretes sem comprovacdo de sua
origem, sem respaldo em documentagdo fiscal, etc.”

eiterou todos os
0 tocante aos

No recurso voluntirio anexado as fls. 414 a 455, a recorr
argumentos expendidos na impugnagio, concordando com a acusagio
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Atos Declaratérios Executivos n° 18 e 19 de 19 de agosto de 2003 e n® 20, de 20 de agosto de
2003, todos publicados no Didrio Oficial da Unijo do dia 21 de agosto de 2003, que considerou
inexistente de fato as pessoas juridicas: LEMAR Agroindustrial Ltda. — CNPJ n°
02.447.023/0001-00, RGO Agroindustrial Ltda. — CNPJ n°® 02.931.110/0001-00 e CBS
Comercial e Industrial Ltda. - CNPJ n® 03.748.214/0001-39, que considerou inaptas e
canceladas as respectivas inscrigdes das mencionadas pessoas juridica no Cadastro Nacional de
Pessoas Juridica,

Argiii a recorrente que sendo aquelas trés pessoas juridicas declaradas inaptas e
inexistentes, a decorréncia légica seria a de que respeitando o principio da identidade
patrimonial a imputagéo de todo o movimento contabil das interpostas pessoas na contabilidade
da recorrente e, portanto, o Fisco ndo poderia, simplesmente, transportar, a seu critério, da
contabilidade de empresas inexistentes, os valores ali consignados, para a escrituragiio de
empresa que estivesse em efetivo funcionamento.

Insiste a recorrente que a assertiva acima é verdadeira e a autoridade julgadora
de primeiro grau ndo s6 aceitou a tese como determinou diligéncias no processo administrativo
fiscal n® 13885.001979/2003-85 e, também, nestes autos para expurgar eventuais valores que
ndo correspondam receitas efetivas da autuada.

Neste ponto, a recorrente alega cerceamento do direito de defesa pelo fato de a
autoridade preparadora dos processos administrativos fiscais nfio ter dado o prazo de 30 dias
para a apresenta¢io de razdes sobre o resultado das diligencias.

Sustenta a recorrente que conforme exaustivamente demonstrado na pega
impugnatéria, as exigéncias formuladas pela fiscalizagdo, principalmente no que concerne aos
langamentos de IRPJ e CSLL, afrontam a qualquer conceito contabil e econdmico por
considerar entre as diversas receitas componentes da receita bruta, parcelas referentes a vendas
e prestagdes de servigo de abate, consideradas entre as interpostas pessoas, incxistentes de fato,
€ a recorrente porque se tratava de uma mesma pessoa juridica, sendo inexistente no mundo
fitico, ‘venda para si proprio’, ‘prestagio de servigo para si mesmo’, etc. e, portanto, o
procedimento fiscal embora correto em determinadas parcelas como aceita a autuada, inclui
parcelas onde esti se pretendendo exigir tributos de valores em que ndo ocorreu qualquer
transagdo efetiva e, consequentemente, qualquer fato gerador de tributos e contribui¢ées.

Acrescentou mais que o nosso ordenamento juridico elegeu os principios da
legalidade e da verdade material como basilares do sistema constitucional tributdrio e nfo se
pode atribuir como ocorridos os fatos geradores que tem como escopo as rendas geradas em
operagdes efetuadas entre as empresas constatadas como inexistente e a impugnante, se todas
as pessoas juridicas constituem-se uma sé entidade patrimonial conforme imputado pela
fiscalizagdo. A ser aceita a pretensdo da fiscalizagdo, as transferéncias de ativos entre locais de
uma empresa, sejam bens, estoques, saldos bancarios, deveriam gerar implicag8es tributarias o
que ndo poderia ser admitido, principalmente por que o préprio fiscal afirma que todas as
empresas funcionavam no mesmo local.

Insiste que quanto ao Imposto sobre a Renda, 0 Cédigo Tributério Nacional e a
legislagdo especifica determina que a base de cilculo do imposto ¢ o lucro real, presumido ou
arbitrado e que se apuragio deve ser efetuada com base na legislagdo que rgge a matéria e que a
posi¢do adotada pela autoridade julgadora de 1° grau no sentido de qusg gco preferiu, no
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langamento em questdio, reconhecer a apuragfo pontual das empresas, mesmo caracterizando-as
como interpostas pessoas, e tributar em separado a receita omitida.

Outrossim, o erro de apuragdo do lucro real esta comprovada, também, pela falta
de inclusdo de estoques no célculo bem como a compensagio de prejuizos fiscais apurados nas
interpostas pessoas juridicas, a recorrente reiterou os argumentos relacionados com a exclusdo
de custos e receitas operacionais escriturados e que se referem as compras ¢ vendas de e para
as interpostas e, também, a exclusfio de custos e despesas operacionais relacionados com fretes
(R$ 12.340.601,74), PIS/FATURAMENTO, COFINS e ICMS (R$ 3.727.323,96) que
totalizam R$ 16.067.925,70 e confissdo de divida perante o INSS, de R$ 4.166.670,54, ja
mencionados na fase impugnativa.

Desta forma, a recorrente esclarece que para apuragdo do lucro real, a autoridade
fiscal deveria levar em conta os prejuizos fiscais da RGO e CBS (doc. 87 do recurso voluntirio
— fl. 4612, do processo n° 13885.0019179/2003-85), bem como os estoques regularmente
contabilizados (doc. 84, do recurso voluntario — fl. 4609, do processo n® 13885.001979/2003-
85) nas mesmas empresas, que seriam os seguintes:

TRIM/ANO ESTOQUES CONTABILIZADOS PREJUIZOS FISCAIS APURADOS/ESCRITURADOS
RGO CBS TOTAIS RGO CBS TOTAIS

1° trim/2000 37.952,36 0 37.952,36 (21.634,84) 0 (21.634,83)
2° trim/2000 0 1.138.382,49 1.138.382,49 (603.684,23) (860.264,45) |  (1.463.948,68)
3° trim/2000 0 3.122.169,.85 3.122.169,85 (1601596 |  (1.252.788,17) | (1.268.804,13)
4° trim/2000 0 2.209.179,74 2.209.179,74 0f (2204911,16) | (2:204.911,16)
TOTAL 37.952.36 6.469.732,08 6.507.684,44 (64133503) | (4317.963,78) |  (4.959.298,81)
GERAL

Além dos prejuizos apurados nas interpostas pessoas, em todos os trimestres do
ano-calendario de 2000, o sujeito passivo ICC MINERVA possuia prejuizos fiscais e saldo de
base de calculo negativo, no ano-calendirio de 2000, conforme apuragdo efetuada pela
fiscalizagdo, respectivamente, as fls. 2081 e 2082, e 2091 e 2092, do processo administrativo

fiscal n° 13885.001979/2003-85:

PREJUIZOS FISCAIS (IRPJ) MINERVA (FLS. 2081 E 2082):

DESCRIGCAO DO EVENTO 1° TRI/2000 2° TRI/2000 3° TR1/2¢00 4° TR1/2000
Saldo de Prejuizos Fiscais Operacionais 4.759.471,76 5.044.533,12 5.433.698,13 5.591.467,86
Prejuizos Fiscais Apurados no Periodo 285.061,39 389.164,98 157.769,73 209.992,80
Saldos de Prejuizos Fiscais Operacionais 5.044.533,12 5.433.398,10 5.591.467,83 5.801.460,66
BASES DE CALCULO NEGATIVAS (CSLL) ICCM (FLS. 2091 E

2092):

r

'd



Processo n.* 13855.000090/2004-61
Acordio n.® 105-16.484
Fis. 14
DESCRICAO DO EVENTO 1° TRI/2000 2° TRI1/2000 3°* TR12000 4° TRI/2000
Saldo de Bases de Calculo Negativas 4.759.471,76 5.044.533,12 5.433.698,13 5.591.467,36
Bases Negativas Apuradas no Periodo 285.061,39 339.164,98 157.769,73 209.992 80
Saldos de Bases de Célculo Negativas 5.044.533,12 5.433.398,10 5.591.467,83 5.801.460,66

Na seqiiéncia, a recorrente faz um comparativo de apuragdo de resultados entre
DIP]J apresentado, Auto de Infracio e duas defesas, sendo que numa delas com a inclusdo das
receitas, custos e despesas das interpostas pessoas, no ano-calendirio de 2000 e objeto de
litigio nestes autos, como segue:

DESCRICAO DO EVENTO DIPJ AUTO DE DEFESA NOVA DEFESA COM
CONTRIBUINT INFRACAO INTERPOSTAS
E

Receita Minerva - DIPJ 140.393.923,28 140.393.923,28 140.393.923,28 140.393.923,28
(+) Reccitas Omitidas 0 7.849.639,48 19.429.031,98 19.429.031,98
{(+Qutras Receitas 5.277.740,87 5.277.740,87 5.277.740,87 5.271.740,87
(-) Receitas Interpostas — 1 0 0 -13.580.294,43 -13.580.294,43
(-) Custos ¢ Despesas -136.620.996,27 -136.620.996,18 -136.620.996,18 -136.620.996,18
{-) Despesas 0 0 -1.143.040,00 -1.143.040,00
{-) Outras Despesas -10.092.656,87 -10.092.656,87 -10.092.656,87 -10.092.656,87
{-) Despesas INSS 0 0 -3.329.964,24 3.329.964,24
(-) Despesas PIS/COFINS 0 0 0 0
(+) Receitas Interpostas o 0 0 60.015.503,23
(-) Custos/Despesas interpostas 0 0 0 -64.974.802,04
(-) Receitas [CC 0 0 0 -14.134.534,55
= Resultado -1.041.988,50 6.807.650,58 -14.238.278,96 -18.760.088,95

Com esta planilha pretende a recorrente que, qualquer que seja a apuragao,
mesmo incluindo as receitas, os custos ¢ as despesas das interpostas pessoas, o resultado
apurado seria negativo (R$ 14.238.278,96 ou R$ 18.760.088,95).

Como se vé, a recorrente entende que devem ser apropriados os custos €
despesas operacionais realizados pelas interpostas pessoas juridicas (CBS e RGO), inclusive as
despesas com INSS e PIS/COFINS rateados pelos respectivos anos-calendério da ocorréncia
dos fatos geradores (doc. 85, do recurso voluntério, fl. 4610, do processo administrativo fiscal
n°® 13885.001979/2003-85), como segue:

ANO RECEITAS VENDAS ICC DESPESAS TOTAIS
CALENDARIO INTERPOSTAS P/ INTERPOSTAS FRETE/ICMS
2000 13.397.189,43 14.134.534,55 0 27.531.723,98
TOTAIS 13.397.189,43 14.134.534,55 0 27.531.723,98

Expostos estes niimeros, conclui a recorrente que as receitas imputadas como
omitidas ndo constituem bases de célculo de IRPJ e nem de CSLL vez que, se apurados
corretamente os resultados, ndo restariam valores tributaveis.

Ao final, contesta a aplicagio da muita qualificada de 150%, por entender que a
infragdo apontada decorrente de simples confronto entre as receitas escrituradas nos livros
fiscais com a contabilidade nfio corresponde a dolo, fraude ou simulagio yeorréncia do fato
gerador como preconiza os artigos 71, 72 €73, da Lei n® 4.502/64.
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A infragdo descrita pela fiscalizag3o diz respeito apenas ao descumprimento de
obrigacdo acesséria (escrituragdo do livro Didrio) e desta forma inaplicdvel o inciso 11, do
artigo 44 da Lei n® 9.430/96.

Em reforgo a sua tese transcreve as ementas dos acordios proferidos nos
Recursos n® 124.846 da 8* Camara, 127.761, da 3* Cimara e 127.256, da 8* Camara, todos do
Primeiro Conselho de Contribuintes,

Com estas consideragdes, a recorrente solicitou que este litigio seja analisado
juntamente ou, na sua impossibilidade, seja julgado posteriormente ao exame do processo n°
13885.001979/2003-85, por estarem intimamente ligados por relacdo de causa e efeito,
retificados os langamentos objetos deste litigio, levando em considera¢do que:

a) o procedimento fiscal ao constatar a inexisténcia de pessoas juridicas, ndo
eliminou os efeitos das operagdes entre as mesmas, 0 que teve como conseqiiéncia, a
majoragdo indevida das bases de cdlculo nos diferentes tributos, e considerando-se, ainda, a
propria légica da Delegacia de Julgamento decorrente de recurso da Recorrente, ¢ que
determinou novas diligéncias, significa que ja concordou com as exclusdes de parte dos
valores, objeto deste recurso da base de cédlculo acima fundamentada, pois restou estar
demonstrado que existem diferencgas de tratamento entre as vendas do ICC MINERVA, para as
interpostas pessoas;

b) a fiscalizagdio deixou de considerar encargos contabilizados no més de
dezembro de 2002, efetivamente ocorridos, no valor de R$ 16.067.925,70, que alteram as bases
de célculos de IRPJ e CSLL;

¢) ndo foram considerados os encargos efetivamente ocorridos referentes as
contribui¢ées ao INSS, regularmente atestadas pela fiscalizagio da-referida autarquia, e
devidamente confessados no PAES de forma irretratdvel, no montantede R$ 4.166.670,54, que
também, tem influéncia nos montantes de IRPJ e CSLL.

E o Relatério.
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VYoto

Conselheiro IRINEU BIANCH]I, Relator

Estando presentes os pressupostos de admissibilidade, o recurso voluntirio
merece ser conhecido,

A preliminar de cerceamento do direito de defesa alegado pelo sujeito passivo
sobre o prazo concedido pela fiscalizagdo para apresentar os esclarecimentos nio procede. De
fato, inexistindo agravamento da exigéncia, ndo se aplica o disposto no artigo 20 do Decreto n°
70.235/72 que determina a reabertura de um novo prazo de defesa.

Conforme relatério acima, o pleito da recorrente é no sentido de que este litigio
seja julgado juntamente com o processo administrativo n® 13885.001979/2003-85, ou apés o
julgamento daquele processo administrativo, devido a intima relagdo de causa e efeito que
vincula os dois litigios.

Nestes autos, o litigio corresponde a langamento complementar ao processo
administrativo fiscal n® 13885.001979/2003-85 e corresponde 3 tributacdo de receitas omitidas
e, também & tributagio relativa & contribui¢io para COFINS e PIS'SFATURAMENTO, cujos
fundamentos de fato e de direito que nortearam o julgamento j4 foram estabelecidas naqueles
autos.

Examina-se, por parte, a tributagdo de IRPJ ¢ CSLL que tem base de calculo
similar e a tributagdo de COFINS e PIS/FATURAMENTO que a legislagdo pertinente adota a
mesma base de cilculo,

IRPJ E CSLL - TRIBUTACAO DE OMISSAO DE RECEITAS -
APURACAO DE RESULTADOS ATRAVES DE LUCRO REAL NO ANO-
CALENDARIO DE 2000

A autoridade julgadora de 1° grau nio aceitou quaisquer custos ou despesas
operacionais pleiteados pelo sujeito passivo porque os encargos nio estavam contabilizados e,
também, porque o custo de uma empresa representa receita de outra e a receita de uma empresa
representa custo de outra, de forma se anulariam sem produzir qualquer efeito para fins de
apurag#o do lucro liquido e consequentemente do lucro real.

Relativamente aos custos € receitas ou receitas e custos de pessoas juridicas
consideradas ‘laranjas’, a decisio recorrida nio merece qualquer reparo porquanto em se
tratando de compras e vendas devidamente escrituradas nos livros fiscais ou contibeis, os
valores se anulam entre si, porquanto os custos de uma empresa representam vendas de outra
empresa e as vendas de uma empresa constituem custos para a outra empresa.

Entretanto, as despesas relacionadas com as contribuigdes para COFINS e
PIS/FATURAMENTO, bem como para INSS e ICMS sdo custo despesas de natureza
tributiria e prevista como dedutiveis na determinacio do lucrg segundo regime de
competéncia, desde o advento do artigo 41 da Lei n® 8.981, de 1995.
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Desta forma, independentemente a confissio da divida perante o INSS ou do
levantamento efetuado pela auditoria fiscal, estes encargos deveriam ter sido apropriados ou
incorridos no periodo da ocorréncia do fato gerador, sob pena de desvirtuamento da forma de
apuragéo do lucro real.

Além disso, conforme alegagio do sujeito passivo, as pessoas juridicas ditas
‘laranjas’ mantinham sua escrituragdo contébil, com apura¢do de seus respectivos resultados,
contabilizando, inclusive os estoques (inicial e final) que deveriam ter sido computados na
determinagdo do lucro liquido e consequentemente do lucro real. A desconsideragio dos
estoques inicial e final acarreta uma distor¢do na apurag3o dos resultados que a legislagio
tributéria denomina de postergagio no pagamento de impostos e contribuices.

Na determinagio do lucro real, a legislagio de regéncia (DL n° 1.598/88)
determina que o lucro liquido (contabil) pode e deve ser ajustado mediante compensagio de
prejuizos fiscais (base de célculo negativa de CSLL) do periodo e, também, dos prejuizos
fiscais (base de célculo negativa de CSLL) acumulados e, nos autos, estio evidenciados que a
recorrente e as interpostas pessoas possuiam prejuizos fiscais devidamente apurados nos
respectivos livros fiscais.

Desta forma, a apuragdo do lucro real adotada pela autoridade langadora e
homologada pela autoridade julgadora de 1° grau nfo observou os requisitos estabelecidos em
lei.

Outrossim, a decisfio de 1° grau registrou a seguinte sentenca, as fls. 386/387:

Na apuragdo do lucro real, a base de calculo é o lucro contabil
ajustado. Neste caso sdo consideradas como dedugdes da receita bruta
as despesas e os custos incorridos no periodo. Q Fisco, no lancamento
em questdo, preferiu reconhecer a apuracdo pontual das empresas,
mesmo caracterizando-as como interpostas pessoas, e tributar em
separado a receita omitida.

Como se vé, a decisdio de 1° grau admitiu que as despesas € os custos s@o
dedugdes da receita bruta como incomridos no periodo, mas ndo autorizou as dedugbes
pleiteadas pelo impugnante e, além disso, homologou a tributagio em separado da receita
omitida.

A tributagio em separado da receita omitida foi estabelecida pelos artigos 43 e
44 da Lei n® 8.541/92, mas esta forma de tributagio foi revogada pelo artigo 36 da Lei n°
9.249, de 26 de dezembro de 1995 e esta mesma lei, em seu artigo 24, estabeleceu o seguinte:

Art, 24 — Verificada a omissdo de receita, a autoridade tributdria
determinard o valor do imposto e do adicional a serem langados de
acordo com o regime de tributa¢do a que estiver submetida a pessoa
juridica no periodo-base a que corresponder a omissdo.

Desta forma, desde o dia 1° de janeiro de 1996, ndo mais subsiste a forma de
tributagdio em separado da receita omitida para fins de incidéncia de IRPl g, a partir de noventa
dias da publicagio da Lei n® 9.249/95, a tributagdo em separado ro liquido para a
incidéncia de CSLL.
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Nestas condigdes, ndo pode subsistir a tributagio pretendidas nestes autos
relativamente a IRPJ e CSLL, no ano-calenddrio de 2000, motivo por que propde o
cancelamento do langamento.

COFINS e PIS/FATURAMENTO

Na analise do langamento de COFINS e PIS/FATURAMENTO, hé4 necessidade
de recorrer as bases de cilculo adotadas no processo administrativo fiscal n°®
13885.001979/2003-85, vez que o sujeito passivo expds suas razdes de defesa em conjunto,
abrangendo os dois processos.

Conforme explicitado no relatério acima, a recorrente solicita a exclusio da base
de calculo da contribuigo para COFINS e PIS/FATURAMENTO, as parcelas de receitas
identificadas no relatério acima, correspondente a:

a) vendas/transferéncias de °‘laranjas’ para ICC MINERVA, totalizando RS
14,134.534,55,

b) vendas/transferéncias de ICC MINERVA para ‘laranja’, totalizando R$
10.450.946,87, do primeiro auto de infragéo; e,

c) prestagdo de servicos de abate de gado, devidamente contabilizadas no
montante de R$ 2.946.242,56;

d) vendas/transferéncias da ICC MINERVA para ‘laranjas’, totalizando R$
183.105,00, do segundo auto de infragao.

Os valores correspondentes as vendas/transferéncias de empresas dias ‘laranjas’
para a ICC MINERVA, de R$ 14.134.534,55 ja foram excluidos da base de calculo de
COFINS e PIS/FATURAMENTO, na deciséo de 1° grau.

No ano-calendario de 2000, a decisdo recorrida nio autorizou a exclusdo das
receitas pela prestagdo de servigos de abate de gado porque aquelas parcelas ndo estdo
incluidas nas vendas tributadas, ou seja, jd haviam sido excluidos conforme mapas anexadas as
fls. 3487 e 3488, do processo administrativo fiscal n® 13885.001979/2003-85.

De fato, os demonstrativos anexados, as fls. 4283 e 4286, do processo
administrativo fiscal n® 13885.001979/2003-85, comprovam a assertiva de que as receitas de
prestagio de servigos de abate de gado, por terem sido tributadas anteriormente, néo foram
computadas como receitas brutas e, portanto, ndo ha como excluir as parcelas que nem foram
incluidas.

Quanto ao montante de R$ 10.450.946,87 relativas ds vendas/transferéncias da
ICC MINERVA para interposta pessoa juridica, a decisdo recorrida ndo aceitou a sua exclusdo
por homologar a proposta da fiscaliza¢do no sentido de que somente poderia excluir se tratasse
de receitas de vendas/transferéncias da ICC MINERVA - MATRIZ e que as exclusdes
pleiteadas referem-se as receitas de ICC MINERVA — filial José Bonifécio.

Por outro lado, no Termo de Informacio Fiscal, de fls. 4225/4236 ¢ mais
precisamente, a fl. 4234, do processo administrativo fiscal n® 13835001979/2003-85, a
fiscalizag3o registra a seguinte assertiva:
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3. Reflexos das transferéncias nas bases de cdlculo do PIS e da
COFINS

Impende analisar os reflexos das consideragdes acima sobre os
langamentos das contribui¢oes calculadas sobre a receita operacional
bruta, vez que a natureza destas bases de cdlculo distingue do lucro
liquido ajustado.

Naturalmente que somente as transferéncias entre a ICC e as
interpostas pessoas refletem na receita operacional bruta considerada.
Sendo assim, nota-se que as infracées apuradas subdividem-se na
tributagdo das receitas operacionais das interpostas pessoas de um
lado, e de outra parte as omissbes de receitas decorrentes das receitas
operacionais da ICC MINERVA.

Quanto as receitas da ICC MINERVA cabem as consideragdes do item
2, no que toca ds transferéncias das interpostas pessoas para a
industria. Como também, as mesmas aduzidas para as omissées de
receitas, Vale dizer, por ndo ter sido sofrido tributagdo, as
transferéncias da ICC MINERVA para as interpostas pessoas nos
anos-calenddrio de 1999 e 2001 ndo podem ser diminuidas.

Inclua-se o argumento de que no periodo objeto de tributacio da
omissGo de receitas (anos-calenddrio 1998-2000-2002) ndo foram
acrescidos as bases omitidas quaisquer valores da filial da ICC
MINERVA de José Bonifacio, somente nas vendas da ICC MINERVA -
MATRIZ, no que incorreto seu abatimento. Estas transferéncias
iniciaram-se em maio/2000 (Nota Fiscal n® 2745 a fl. 2632) e findaram
em maio/2002 (Nota Fiscal n° 33016, a fl. 2689). Logo, nada ha de
refletir nas bases de cdleulo langadas as transferéncias da ICC
MINERVA para as interpostas pessoas. Para as demais transferéncias,
repita-se, descabe a exclusdo por ndo terem integrado as bases
langadas, uma vez tratar-se de notas fiscais componentes dos valores
informados @ SRF antes do inicio da fiscalizagdo.”

De acordo com a descrigdo acima, nos anos-calendario de 1999 e 2001, a
fiscalizacio ndo computou as receitas omitidas da ICC MINERVA como base de calculo da
contribuigio para COFINS e PIS/FATURAMENTO.

Alias, este fato pode ser confirmado no demonstrativo elaborado pela prépria
recorrente e anexado, a fl. 4613 (doc. n° 88, anexo ao recurso voluntario) e confirmado nos
demonstrativos anexos ao Auto de Infragio da COFINS (fls. 2760/2763) e do
PIS/FATURAMENTO (fls. 3487/3489), onde comprovam que foram computadas apenas as
receitas omitidas nos anos-calendario de 1998, 2000 e 2002.

Quanto aos anos-calendario de 1998, 2000 e 2002, a fiscalizag@o esclareceu que
ndo foram acrescidas as bases de cdlculo da contribuigdo para COFINS e
PIS/FATURAMENTO, quaisquer vendas da filial ICC MINERVA, de José Bonifécio ¢, por
este motivo, ndo caberia a exclusdo das vendas/transferéncias da ICC MINERVA — Matriz para
as interpostas pessoas juridicas.
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titulo de vendas/transferéncias da ICC MINERVA - Matriz para as interpostas pessoas
juridicas.

Desta forma, ndo vejo como dar provimento ao recurso voluntario relativamente
a redugio das bases de calculo da contribuigio para COFINS e PISSFATURAMENTO.

MULTA QUALIFICADA

Com a proposta de provimento parcial do recurso voluntario, o crédito tributario
remanescente em litigio diz respeito a:

a) IRPJ e CSLL incidente sobre o lucro arbitrado na ICC MINERVA com base
na receita bruta escriturada na LEMAR AGROINDUSTRIAL LTDA., nos periodos de 1° de
abril de 1998 a 31 de janeiro de 1999; e,

b) contribui¢io para COFINS e PIS/FATURAMENTO incidente sobre receitas
escrituradas na LEMAR AGROINDUSTRIAL LTDA., RGO AGROINDUSTRIAL LTDA,,
CBS COMERCIAL E INDUSTRIAL LTDA. e receitas omitidas na INDUSTRIA E
COMERCIO DE CARNES MINERVA LTDA, nos ancs-calendirio de 1998, 1999, 2000,
2001 e 2002.

A multa de langamento de oficio de 150%, prevista no artigo 44, inciso II, da
Lei n® 9.430/96, foi calculada sobre o crédito tributirio remanescente ¢ que corresponde, na
origem, as receitas brutas escrituradas nos livros fiscais e contdbeis das pessoas juridicas
consideradas inaptas ¢ canceladas as suas inscrigdes no Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas
e receitas omitidas caracterizadas por diferenca entre a escrituragéo fiscal e contéabil.

Embora estas pessoas juridicas tenham sido consideradas inaptas e ‘laranjas’,
ndo paira qualquer divida que as receitas que serviram de bases para o calculo dos tributos
devidos estavam devidamente escrituradas nos livros fiscais.

O artigo 44 da Lei n° 9.430/96 que dispoe:

Art. 44 - Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenga de tributo
ou contribuicdes:

()

Il — cento e cingiienta por cento, nos casos de evidente intuito de
fraude, definido nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n° 4.502, de 30 de
novembro de 1964, independentemente de outras penalidades
administrativas ou criminais cabiveis. ”

Os casos de evidente intuito de fraude estdo definidos nos artigos 71, 72 ¢ 73 da
Lei n°® 4.502/64 que tem as seguintes redag¢les:

Art. 71 — Sonegagdo é toda acdo ou omissido dolosa tendente a impedir
ou retardar, total ou parcialmente, o conhecimento por parte da
autoridade fazenddria:

I — da ocorréncia do fato gerador da obrigagdo tribu,
sua natureza ou circunstincias materiais,;
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II - das condigées pessoais do contribuinte, suscetiveis de afetar a
obrigagdo tributdria principal ou o crédito tributdrio correspondente.

Art. 72 ~ Fraude é toda agdo ou omissdo dolosa tendente a impedir ou
retardar, total ou parcialmente, a ocorréncia do fato gerador da
obrigagdo tributdria principal, ou a excluir ou modificar as suas
caracteristicas essenciais, de modo a reduzir o montante do imposto
devido, ou a evitar ou diferir seu pagamento.

Art. 73 — Conluio é o ajuste doloso entre duas ou mais pessoas naturais
ou juridicas, visando qualquer dos efeitos referidos no artigo 71 e 72.”

A fiscalizagZo entendeu que no caso dos autos, estaria caracterizado o conluio
entre as pessoas juridicas envolvidas e expressou o seu entendimento nos seguintes termos (fls.
67, no Termo de Verificagio Fiscal):

No caso em tela, caracterizado esta que houve conluio entre as
pessoas juridicas visando & sonegagdo fiscal, vez que houve atividade
dolosa a impedir o conhecimento por parte das autoridades
fazenddrias da ocorréncia da obriga¢do tributdria principal, sua
natureza ou circunstdncias materiais. Nas diversas infra¢des apuradas
restou claro que a atividade dolosa esteve presente, afinal houve a
criagido de interpostas pessoas para a finalidade que se comprovou,
assim como a existéncia de controle contabil e operacional a margem
da escrituragdo da Industria e Comércio de Carnes Minerva Ltda.

Fundamentalmente, a aplicagio da multa qualificada deu-se em virtude da
criacdo de interpostas pessoas juridicas e por este motivo estaria caracterizado o conluio.

Entretanto, quando a autoridade administrativa baixou os atos declaratérios e
considerou que aquelas pessoas juridicas eram inaptas e canceladas as respectivas inscri¢des no
Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas, o alegado conluio ndo poderia mais ser o fundamento
para a qualificagio da multa de langamento de oficio posto que toda a documentagdo e
escrituragdo contdbil e fiscal de todas as pessoas juridicas foram colocadas & disposigio da
autoridade langadora.

Se havia algum indicio de irregularidade que teria sido praticada pelo sujeito
passivo na criagdo de interpostas pessoas juridicas, esta irregularidade foi eliminada pela
prépria autoridade fiscal com a expedigio de atos declaratérios e o langamento fiscal deu-se
com base, exclusivamente, em documentos e registros contibeis e fiscais apresentados pelo
sujeito passivo.

Além disso, as notas fiscais objeto de retificagio da escrituragio nos livros
fiscais Livro Registro de Saida de Mercadorias continham irregularidades que poderiam ter
sido imputadas como fraude ou sonegagio, mas estas irregularidades ndo foram descobertas
pela fiscalizagdo, mas sim apontadas pelo sujeito passivo que retificou a escrituragio e
apresentou espontaneamente para a autoridade fiscal, embora estivesse sob agao fiscal.

Desta forma, se havia motivagio suficiente para a aplicagio da multa
qualificada, no decorrer da fiscalizagdo as diversas irregularidades feram seqiiencialmente
eliminadas e, no momento do langamento, restou apenas a infragéo co como declaracdo
inexata.
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O conceito de DECLARACAO INEXATA estd definido no artigo 841 do
RIR/99 que estabelece:

Art. 841 — O langamento sera efetuado de oficio quando o sujeito
passivo:

(.)

III - fizer declaragdo inexata, considerando-se como tal a que contiver
ou omitir, inclusive em rela¢do a incentivos fiscais, qualquer elemento
que implique redugdo do imposto a pagar ou restitui¢do indevida,

Como se v&, a omissdo de qualquer elemento que implique redugdo do imposto
a pagar constitui simples declaragio inexata e nfo comporta presungio de fraude, sonegagio ou
conluio tal como definido nos artigos 71, 72 € 73 do RIR/99.

Nos casos de declaragfio inexata, a jurisprudéncia administrativa tem sido
consagrada no sentido de que ndio cabe a multa qualificada conforme as seguintes ementas' :

PENALIDADE, MULTA AGRAVADA. A formulacio de declaragio
inexata enseja o lancamento de oficio, mas ndo autoriza o
agravamento da penalidade. (Ac. 103-21.780, de 11/11/2004 — DOU de
28/12/2004).

PENALIDADE AGRAVADA. Ndo se aplica a penalidade nos casos
em que, embora a empresa tenha feito declaragdo inexata, informando
receitas a menor, as receitas foram apuradas pela fiscalizacdo a partir
dos valores escriturados em livros fiscais (dAe. 101-92.700, de
09/06/1999).

MULTA DE LANCAMENTG DE OFICIO. MULTA
QUALIFICADA. A apresentacdo da declara¢do inexata, por si so,
ndo comporta a imputagdo de evidente intuito de fraude, sonegagdo ou
conluio para fins de aplica¢do da multa qualificada. (Ac. 101-94.189,
de 13/05/2003).

E incontestavel, pois, que nos casos de simples declaragio inexata ndo cabe a
aplicagdo da multa qualificada. No caso dos autos, poderia ter havido conduta material de
evidente intuito de dolo ou fraude, falsidade ideolégica, falsidade documental ou simulagio
relativamente & ocorréncia do fato gerador, mas o langamento foi efetuado, unica e
exclusivamente, com base na diferenca entre a escrituragio fiscal e escrituragio contébil.

Esta ¢ a minha convicgdo, O langamento foi providenciado com base na
diferenga entre a escrituragiio fiscal e contabil,

Entretanto, se persistir duvidas se a irregularidade inicial quando da criagdo de
interpostas pessoas juridicas e na emissdo de documentos fiscais sobrepdem-se a infragio
capitulada pela fiscalizagdo seria a hipdtese de aplicagdio do disposto no artigo 112 e seus
incisos do Cédigo Tributirio Nacional, ou seja, na duvida adota-se a alternativa mais favoravel
ao sujeito passivo, reduzindo o percentual da multa de langamento de oficio de 150% para
75%.
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CONCLUSAO

Face ao exposto e tudo o mais que consta dos autos e, também, no Acérdio n°® n°
105-16483, 23/05/2007, proferido no processo administrativo fiscal n® 13885.001979/2003-85,
conhego do recurso voluntirio ¢ voto no sentido de REJEITAR a preliminar de cerceamento do
direito de defesa e, no mérito, para DAR-LHE PROVIMENTO PARCIAL, para excluir a
tributa¢io em separado de IRPJ e CSLL sobre as receitas omitidas como lucro real e reduzir o

IRINEU BIANCHI
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