&\u&p
MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo nr.: 13855/000.184/92-54 AcdrdBo nr. 105-8B.437
Sess&o de : 14 de Junho de 1984
Recursoc nr. : 104.913 - IRPJ - EX.: 19890.
Recorrente : CALCADOS SAMELLO S/A.
Recorrida : DRF em RIBEIRAO PRETO - SP.
IRPJ - COMPENSACBRO DE PREJUIZOS - A empresa sub-

metida ao regime de apurac8o pelo lucro real, su-—
jeito a mliquotas distintas, em fun¢do da diversi-
dade de atividades, deve controlar os prejulzos
acumulados por aliquota diferenciada, eis que es-
tes 880 compensiveis estritamente entre si, ao
teor da norma contida no art. 8o. do Decreto-lei
nr. 2.429/88.

NEGADO PROVIMENTC AO RECURSO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por CALCADOS SAMELLO S/A.

ACORDAM o8 Membros da Quinta Cémara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recur-
Bo, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente
Julgado. Vencidoa os Conselheiros Jackson Medeiros de Farias Schneider
e Afonso Celso Mattos Lourengo.

- RELATOR

e

VISTO EM F GUSTO RIBEIRO ™ COSTA -~ PROCURADOR DA FAZENDA
SESSAO DE: 2 1 NACIONAL
T 1994



Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhe
ros: José do Nascimento Dias e Sérgio Murllo Marello (suplente co:
vocado). Ausentes og Conselheiros Gilberto Congro Bastos e Luiz Edmu:

do Cardoso Barbosa Jjustificadamente.
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RECURSD N2 104.913
ACORDAD NQ 105-8,.437
RECORRENTE: CALGCADOS SAMELLO S.A.

RELATOGRIO

CALCADOS  SAMELLO sS.a., ja gualificada nos
presentes avtos, foi notificada do Lancamento Suplementar de
fls. 04 /06, contendo exigéncia de crédito tributario
relativo ao exercicio de 1990, decarrente de glosa de
compensacido fiscal (item 04/24 da Declaragdo de
Rendimentos), por infringéncia ao contido no art. 8% do
Decreto-lei n@ 2.429/88.

A contribuinte apresenta tempestiva impugnacio
{(fls.01/02), pleiteando a restauragdo da glesa, ao argumento
de gque o art. 80 deo diploma acima mencionado veda, somente,
a compensacdo de prejuizos apurados na atividade incentivada
com lucros decorrentes de atividades ndo incentivadas, o que

NA0 OCOrreu no caso.

A Divisdo de Tributagdo intima a empresa

apresentar comprovacio, através do LALUR, dos valores
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compuseram o anexo 4 da Declarag¢do em exame, no que fToi
atendida (fls. 22/26).

A decisdo da autoridade singular mantém o

langamento, cujo fundamento transcrevo a seguir:

"Conforme se constata &s fls. 17v. a
contribuinte apurou lucro real antes das
compansacias de prejuizos, item 04/20 do anexo 4
de sua declaragcdo de rendimentos, no valor de NCz$
148.507,00, com o qual pretendeu compensar
prejufzo relativo ao exercicio de 1989 (base/88)

de mesmo valor.

Observa~-sae 4s fls. 1llv. (anaxc 4}, que no
exercicio de 1989, a linteressada ndo apurou
prejuizo oriundo de atividade rural, refarindo-se
o wvalar que pretendeu compensar, resultante de
atividade ndo incentivada apontada no formuldrio I
(fls. 05 e 10}).

Na forma da legislac8o vigente, na parte "RB"
do LALUR se procederid a competente compensagdo de
prejufzos, com os resultados submetidos a cada uma
das aliquotas a que estiver sujeito o lucro real
no perfodo-base em que aocorrer & referida
compensagido. Para tantoe, deve-se manter o controle
do wvalor dos prejuizos compensdveis em contas
saparadas, por allquota e por periodo-base de
apuragdo, podendo somente serem compensados 0s
prejuizos decorrenteas das atividadas com

respectivos lucros dessas atividades.".

Inconformada com a decisido acima, a Recorfsnte
interpde o recurso (fls. 33/35), aduzindo que a legisl\acio

ndo restringe a possibilidade de absorg¢do do 1lucro a !
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-

atividade rural com prejuizos tributados a aliquota normal.
Acrescenta que este Colegiado tem entendido ser sempre
possivel a compensagido de qualquer prejuizo, desde que
apurado através de lucro real, demonstrado em escrita
regular, como & o caso dos autos. Elenca alguns acdrdios
deste Conselho e repete os argumentos expendidos na peca
impugnatéria para, finalmente, requerer seja o Langcamento

Suplementar cancelado.

E o relatéri
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Consalheiro HISSAOD ARITA, Relator.

Conforme relatado, a matéria se restringe &
discuss3do scbre a possibilidade de se caompesnsar prejuizo de
atividade industrial nioc incentivada com lucro auferido de

atividade incentivada (no caso, atividade rural).

fa decisao de primeiro grau entende que a
legislag3o € mandatoria no sentido de obrigar a identidade
de natureza para fins de compensacdo de prejuizos. Assim,
deve-se, na parte "8" do LALUR, registrar os resultados
pertinentes a cada atividade (ou, a cada tratamento
tributario), podendo-se compensar prejuizos com  lucros

decorrentes do mesmo tipo de atividade.

Ja a Recorrente entende que o0 art. 8% do Decreto-

lai NP 2.429/88, ao dispor que

"2 pessoa Jjuridica que exer¢a atividades sujeitas
& tributacdo por aliquotas oI ferenciladas somente
poderid compensar os prejulizos decorrentes Jdo
exercicio de atividade tributada por aliquo

' reduzida, com lucros da mesma atividade”,

n3o pretendeu coibir a hipotese em exame, até porgue

contraria aquela preconizada, em tese, na norma legal.
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A primeira vista, de fato, parece insensato que o
Fisco desautorize uma operagdo aritmética cujo resultado,
pelo menos em termos de arrecadagdo potencial, lhe &
confortavelmenta favoravel. Com efeito, compensar prejuizo
apurado com tributagdc normal contra lucro de atividade
sujeitoc & tributacdo incentivada, configura hipdotese de
renuncia tributaria propria ao Estado e n3o ao contribuinte.

£ o que, concretamente, ocorreu.

Entretanto. fatos simplesmente n3o se bastam. €
que, sob o enfogue da estrita inteligéncia da norma
substantiva, veremos que a questdo pode e deve ser posta de

forma distinta.

A norma restritiva contida no art. 80 do diploma
em questdo proibe, pura e simplesmente, a comunicacdo entre
lucros e prejuizos tributados por aliquotas diferenciadas. A
razdo deste tipo de prevengdo pode ou efetivamente tem de
assim ser explicada: o abandono de qualquer atividade,
incentivada ou ndo, de uma empresa, equivale a cessagdo de
todas as atividades, incentivadas e/ou ndo, de uma empresa
qualquer, sendo, em gualguer caso, portanto, o eventual

prejuizo acumulado n3o mais passivel de compensagio.

A leitura da norma, alias, n3o da margem a
interpretagido diversa, como a pretendida pela Recorrente. @
lei deseja, fundamentalmente, se prevenir de situagdes nio
-0 idénticas a acima descrita, como contra aquelas due
possam configurar a pratica continuada de acumulo de
prejuizos das atividades normais e apresentacdo de lucros em
atividades incentivadas. Equivale dizer que se, no curto
prazo, em principio, a aritmética & favoravel a Fazenda,
partir do quarto ano, o resultado da arrecadagioc tributa
podera ser adversa ao Erario, o que, racionalmente,

seria admissivel, quando menos porque confronta a re
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geral da compensabilidade de prejuizos fiscais pelo prazo de

até quatro ancos-—calendario.

Face as consideracdes acima, e tendo em conta que
a Jjurisprudéncia invocada pela Recorrente em nada 1lhe
socorre, até porque se trata de matéria distinta, entendo
inaceitavel a pretensdo contida no apelo ora em exame,

razic pela gqual sou pelo seu improvimento.

Brasflia (DF), em 14 dejunho de 1994

RELATOR
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