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PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n® © 13855.000192/98-78
Recurso n° :126.288

Matéria " IRPJ - EX.: 1994

Recorrente - USINA DE LATICINIOS JUSSARA S/A
Recorrida  DRJ em RIBEIRAO PRETQ/SP
Sesséo de : 22 DE AGOSTO DE 2001

RESOLUGAO N°: 105-1.121

G

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

USINA DE LATICINIOS JUSSARA S/A.

RESOLVEM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, CONVERTER o julgamento em diligéncia, nos

termos do voto do relator.

VERINALDO HENRIQUE DA SILVA - PRESIDENTE

FORMALIZADO EM: 25 SET 24

(o
LUIS GONZAGA MEDEIROS NOBREGA - RELATOR
i




MINISTERIO DA FAZENDA _
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo n° : 13855.000192/98-78
Resolugaon® : 105-1.121

Recurso n° 1 126.288 )
Recorrente - USINA DE LATICINIOS JUSSARA S/A

RELATORIO

USINA DE LATICINIOS JUSSARA S/A, ja qualificada nos autos, recorre a
este Conselho, da decisdo prolatada pela DRJ em Ribeirdo Preto - SP, constante das fis.
73/80, da qua! foi cientificada em 05/03/2001 (Aviso de Recebimento — AR as fls. 86), por
meio do recurso protocolado em 04/04/2001 (fls. 88/96).

Contra a contribuinte foi lavrado o Auto de Infragéo de Imposto de Renda
Pessoa Juridica — IRPJ, fls. 02/06, para formalizagéo de exigéncia do credito tributario nele
constante, o qual se originou de revisdo suméria de sua declaragao de rendimentos relativa
ao ano-calendério de 1993 (DIRPJ/1984).

Segundo a pega vestibular, o procedimento fiscal apurou as infragGes
descritas como: “ransporte a menor do fucro liquido do periodo base para a demonstragdo
do lucro real”. “lucro real diferente da soma de 'suas parcelas”, “‘conversao incorreta do lucro
real para UFIR” e “valor do adicional do imposto de renda menor qué 0 estabelecido pela
legisiacdo”, tendo sido fundamentado nos artigos 154, 155, 156 e 225 § 1° do
Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n® 85.450, de 04/12/1980
(RIR/80); artigo 18, da Lei n® 7.450/1985; e artigos 2°, 3° e 10, da Lei n® 8.541/1992.

inconformada com o lancamento, apresentou a contribuinte, a impugnagao
de fls. 01, instruida com os documentos de fls. 07 a 17, na qual alega que o lancamento

decorreu de meros erros no preenchimento da declaragéo revisada, conforme demonstrado,

em razao doque;solicitou-ocancelamento da exigéncia:

Conforme Decisao-ge11s— o807 a-autorc

considerou parcialmente procedente o langamento, tendo afastado parte da exigéncia por

acatamento das alegacbes da impugnante acerca de erros no preenchimento da
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declaragdo, inclusive quanto & compensagdo de prejuizos fiscais pleiteada no més de
fevereiro de 1993; basicamente, a manutengdo parcial do crédito tributario se deveu a
omiss&o no preenchimento do Anexo 4 da DIRPJ, demonstrando o lucro inflacionario, a qual
exige, segundo o julgador singular, a prova co.ntébil de que os valores declarados e

alterados pela fiscalizagéo, estao incorretos.

Através do recurso voluntério de fls. 88/96, instruido com os documentos de
fls. 97 a 123, a contribuinte vem de requerer a este Colegiado, a reforma da decis&o de 1°

grau, alegando, em sintese, o seguinte:

1. periodos de apuragéo de fevereiro e abril/1993:

a) o valor do lucro inflaciondrio realizado no periodo foi adotado pelo Fisco
de forma aleatéria, pois se limitou a transformar um valor negativo equivocadamente
declarado, em positivo, partindo de uma premissa falsa e néo refletindo de maneira correta

a realidade;

b) na oportunidade, apresenta a Recorrente, novos formularios preenchidos
com os Anexos 2 e 4 da DIRPJ objeto da revisdo, acompanhados do Livro de Apuragéo do
Lucro Real — LALUR, do periodo, onde se comprova os valores efetivos do lucro

inflacionario realizado, ndo acatados pela deciséo recorrida;

¢) a verificagdo do LALUR demonstra a correta tributagao do lucro

d) das alteragdes pleiteadas, constata-se que o imposto suplementar, nos

aludidos meses, perfaz 33,46 UFIR e 33,93 UFIR, respectivamente, valores ora recolhidos,

conforme DAKF anexos.

—{E-de-se-observar que o demonsirativo-elaborado-pela-Recorrente, refatvo——

ao més de abril, inclui a compensacéo de prejuizo fiscal no valor de CR$ 222.815,00, no

considerado na decisao).

i —— e e a - — - [P
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2. periodo de apuragao de junho/1993:

a) embora n&do constante da impugnagdo — o que, segundo a defesa, ievou l
o julgador singular a questionar o motivo da apuragéo do valor apresentado as fls. 09 - no
Anexo 2 desse periodo, também se constatou incorregdes quanto ao lucro inflacionario |
realizado (linha 02 - ndo informado), assim como, no lucro liquido do pericdo (finha 01), que
ora se busca retificar, com a juntada de um novo Anexo 2 corretamente preenchido e

devidamente comprovado por copias do LALUR;

b) assim, o saldo remanescente do imposto suplementar do periodo é da
ordem de 212,33 UFIR, igualmente recoihido, conforme cdpia do correspondente DARF;

3. periodo de apuragdo de julho/1993:

- a contribuinte reconhece o recolhimento a menor neste més, tendo

efetuado o pagamento do tributo langado, de acordo com o DARF anexo.

Por fim, solicita a Recorrente a aceitagdo do Anexo 4 ora apresentado, em
complemento & DIRPJ objeto do langamento, bem como, a substituicdo do Anexo 2, a fim

de que os valores da declaragéo fiqguem corretos.

As fls. 123 dos presentes autos, consta uma via quitada da guia do deposito
instituido pelo artigo 32, da Medida Proviséria n° 1.621-30, de 12/12/1897, sucessivamente

reeditada.

E o relatorio.

C\ﬁ
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VOTO
Conselheiro LUIS GONZAGA MEDEIROS NOBREGA, Relator

O recurso & tempestivo e, tendo em vista a haver sido juhtado prova do
deposito instituido pelo artigo 32, da Medida Provisoria n°® 1.621-30, publicada no Diario
Oficial da Unido (D.0.U.), de 15/12/1997, atende aos pressupostos de sua admissibilidade,

devendo, desta forma, ser conhecido.

Conforme pode se verificar da andlise dos presentes autos, a contribuinte,

efetivamente, cometeu uma série de impropriedades no preenchimento de sua declaragéo

de rendimentos relativa ao exercicio financeiro de 1994, tendo o Fisco apurado diferengas

de imposto, em diversos periodos do ano-calendario de 1993, apontados no relatorio.

Analisando a peca impugnatoria, o julgador singular acatou parte dos erros
alegados naquela oportunidade, mantendo, no entanto, parcialmente a exigéncia, se
fundamentando no fato de ndc haver sido demonstrado o lucro inflacionario realizado,

conforme alegou a defesa, em face da auséncia do Anexo 4 da declaragdo de rendimentos

revisada.

Em oprincipio, considero equivocada a decisdo, uma vez que O

descumprimento de uma obrigacéo acesséria ndo constitui fundamento para o surgimento

—d g uma-obrigagao-principal-pedendo-agueta-auteridade-suprira-deficioncia-da-nstrieo-da——

defesa, com a determinacdo de diligéncia no sentido de confirmar os fatos alegados.

Ademais, o procedimento fiscal, nesse particular, ao transformar os valores

negativos erroneamente declarados aquélé titulo, em positivos, nao tem qualquer respaldo,

quer na legislacio, quer na logica corrente, além de contrariar frontalmente o principio da

verdade material, que norteia o processo administrativo fiscal.



7

o
Ay
e

435
5
o
=
W
)
al
)
8

o T
",

g

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRQO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo n°  13855.000192/98-78
Resolugdon® :105-1.121

Pecou, ainda, a aludida decis&o, ao nao apreciar o pleito implicito na
impugnacéo, de considerar a compensagéo de prejuizos fiscais anteriores, na apuracéo da
base de calculo do tributo do més de abril de 1993, provavelmente, por ndc haver atentado
para o fato, j& que acatou igual pedido, no periodo de apuracdo de fevereiro,

fundamentando-o devidamente.

Tal fato, por si s6, determinaria a declaragdo de nulidade da deciséo
recorrida, por cerceamento do direito de defesa, nos termos do artigo 59, do Decreto n°
70.235/1972. Entretanto, tendo em vista a possibilidade de aplicagdo, por analogia, da
disposicao contida no paragrafo 3°, do citado dispositivo, pode-se considerar superada a

omissao apontada.

Em funcgéo do exposto e em homenagem ao principio da verdade material,
na busca dos efetivos valores tributdveis dos periodos alcangados pela exagdo de que se
cuida, voto no sentido de converter o julgamento em diligéncia, para que a reparticdo de
origem, a vista da escrituracdo contdbil e fiscal da Recorrente, apure os valores
efetivamente devidos do tributo, considerando os montantes demonstrados no presente
Recurso, particularmente, quanto a realizagéo do lucro inflacionario nos meses de fevereiro,
abril e junho, ao direito & compensagao de prejuizos fiscais em abril, e ao correto valor do

lucro liquido do periodo de junho, todos de 1993.

E o meu voto.

_ Sala das Sessbes — DF,.em 22 de agosto de 2001.

LUIS GA{@EDEﬁOS NOBREGA
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