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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
Processo n? 13855/000.219/89-31

Sessdo de07 de outubroge 19 91 acorpAo No_103-11.631
Recurso n%:  58.709 - IRPJ - EXS: DE 1985 e 1986 - B
Recorrente: SILVA MENDES & CIA. LTDA.

Recorrida :  DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM RIBEIRXO PRETO - SP

IRPJ- EXERCICIOS DE 1985 e 1986
a) Descabe a prejudicial de nulidade da

decisdo recorrida, quando esta adentrou
a todos os limites do contraditdrio ob-
jeto de confronto e, principalmente P
guando a nulidade é arguida apbés o en -
frentamento total da matéria de mérito.
b) Caracteriza omissdo de receita a ma-
nutengdo no Passivo de Cbrigagoes nomi-
nadas pela fiscalizagdo de fictas, por
ja& liquidadas, incomprovadas ou inexis-
tentes nos exercicios declinados.

Recurso desprovido.

Vistos, relatades e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por SILVA MENDES & CIA. LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira C8mara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em rejeitar a
preliminar de nulidade da decisdo singular e, no mérito, negar pro

vimento ao recurso.
em 07 de ocutubro de 1991.

CALDEIRA PRESIDENTE

PROCURADOR DA FA-
ZENDA NACIONAL

VISTO EM ZAY
sessXo pE: U 7 NOV 1991

\_ ' v.v. Y
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Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei
ros: JOSE GERALDO FARIAS, LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, DICLER
DE ASSUNGCXO, ILCENIL FRANCO e LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA. Ausentes
por motivo justificado os Conselheiros MARIA DE FATIMA PESSOA DE
MELLO CARTAXO e ANTONIO PASSOS COSTA DE OLIVEIRA.
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Recurso n? 98.709
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Recorrente: SILVYA MENDES & CIA. LTDA.

RELATORTIO

A partir do auto de infragdo de fls. 38, as seguin
tes matérias tributaveis compdem o auto de infragio vestibular, a
saber:

Exercicio de 1985 ~ Ano base 1984:

- omissdo de receitas a partir de passivos j& liquidadoes, incom -
provados ou inexistentes, que a Fiscalizagdo considercu como "man
tenga de obrigagdes fictas no passive exigivel™:

- gastos ndo comprovados indevidamente deduzidos como despesas o-
peracionais;

-~ gastos imobilizaveis, indevidamente deduzidos como despesas ope

racicnais;

Exercicio de 1986 - Ano-base 1985:

- omigsdo de receitas a partir de passivos ja liquidado, incompro

vados ou inexistentes, que a Fiscalizagdo considerou como "manten
ca de obrigagbes fictas no passivo exigivel":

- gastos nao comprovados indevidamente deduzidos como despesas o-
peracionais:

- gastos apropriados sem observancia ao regime de competéncia de
exercicios;

- gastos efetuados com viagens de sdcios, gerentes e seus familia
res, com a conotag¢do de "dispéndios particulares e liberalida -
des":

~ gastos imobilizaveis, indevidamente deduzidos como despesas ope

racionais.

Em base de tais matérias o auto de infragdo propug

na "para que seja retificado o prejuizo declaradoe pela empresa
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nos respectivos exercicios, tendo em vista a sua parcial absorgido

por matéria tributavel apurada pelo fisco nos referidos periocdos®.

A impugnag¢do de fls. 115/119, apds discorrer sobre
dificuldades da empresa, que a teriam levado ao regihe de concor-
data preventiva, acena para a dificuldade na localizag¢do de docu-
mentagdo solicitada pelos Srs. Agentes Fisﬁais, mas, no fundo, A&

excessao da contabilizagdo como despesa de retifica de motores .,

- no mais nega a acusagdo. A seguir tece observagdes sobre a conta

"Titulos a Pagar" e "Fornecedores", quedando-se sobre virios titu
los, para concluir pelo cancelamento do auto de infrag¢do princi -

pal e seus decorrente.

A Fiscalizagdo refuta, uma a uma, as matérias fati
cas suscitadas.na impugnagao e culmina por pleitear a mantenga do
auto, apds deixar assente que, no que tange ao item despesas inde

dutiveis, efetivamente nada diz a empresa.

A decis3o monocratica de fls. 62/68 confirma a pe-

ga acusatoria.

Em seu apelo a parte recorrente se reporta as ra-

zbes ja declinadas na sua impugnagdo e culmina por pedir "nulida-

de da decisd3o singular pela limitada apreciac¢dao da lide". C;;;ZEZ:

E o relatorio.
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Conselheiro VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, Relator:

Conhego do recurso ja que ofertado no interregno

processual apropriado, segundo se deflue do processado.

Inicialmente rejeito a preliminar de nulidade, na
medida em que a decisdo recorrida, feriu, e bem, a Gnica das maté
rias tributaveis questionadas pelo contribuinte, atinente &s obri
gagdes indevidamente registradas nos passivos dos exercicios de-

clinados.

A seguir, em mérito, verifico que a parte recorren
te subsume seu apelo a argumentos que foram exaustivamente rejei-
tados pela informacdaoc fiscal de fls. 55/61, por sinal encampada

na decisdo recorrida.

A irregularidade dos passivos & evidente e, assim,
assiste razdo 3 Fiscalizagdo quando, a partir desta matéria e de
outras, uma por sinal expressamente admitida (a dedugado como des-
pesa de retifica de motores), propugnou no langamento vestibular
pela redugdo dos prejuizos declarados, com as respectivas conse -

gliéncias de ordem tributéaria.

Sob tais condicionantes, nego provimento ao recur-
so para manter a bem langada decisaoc recorrida, niao vendo no ape-
lo outra finalidade sepdo a eminentemente protelatoria, ficando

per igual rejeitada a preliminar.

BrasilhafDF., [em, 07 de outybro de 1991.

[N . [ 4-—-:——-\
VICTOR LUIs "~ SALLES FREIRE - RELATOR
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