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PIS/PASEP. DECADENCIA

Decadéncia dos periodos de apuracio de margo de 1991 até maio
de 1996. Prazo decadencial de 05 (cinco) anos contados a partir da
ocorréncia do fato gerador para o Fisco proceder ao langamento,
aplicagdo do art. 173, c/c o 150, § 4% do Cddigo Tributario
Nacional - CTN. '

BASE DE QALCULO SEMESTRALIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE

S - - - - AUTUACAO POR INEXISTENCIA DE COISA JULGADA. .

Decisdo judicial de primeira instincia que concede direito a
compensagdo dos valores pagos a major em virtude da
inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n% 2.445/88 e 2.449/88,
sem, contudo, aplicar a semestralidade como base de célculo.
Decisdo ainda pendente de recurso de apela¢io que nio pode ser
considerada para autuagdio do contribuinte. Inexisténcia de coisa
julgada,

Recurso provido em parte. Nt

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por J, J,
ACOMETI & FILTROS LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cdmara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso para
reconhecer a decadéncia dos periodos de apuragiio até maio de 1996. :

Sala das SessGes, em 27 de fevereiro de 2007.

%?');jr; dopua &M@L A2 2

aria Coelho Marques

Presidente
abiola Cassigho Keramidas'
Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Walber José da Silva, Mauricio
Taveira e Silva, Fernando Luiz da Gama Lobo D’Ega, José Antonio Francisco ¢ Gileno Gurjdo

Barreto.
Ausente o Conselheiro Roberto Velloso (Supiente convocado).
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RELATORIO

Os presentes autos tém por objeto auto de infragfo decorrente do Mandado de
Procedimento Fiscal n? 0812300 2001 00128 7 (28/04/2001), lavrado contra a recorrente (fls.
05/22), em virtude do “(..} cumprimento do disposto nos autos da A¢do Judicial Declaratdria n®

96.1404945-6 (..)".

Constatou-se¢ a falta de recolhimento da contribui¢do para o Programa de
Integragiio Social --PIS, em virtude da aplicagio da legislagfio prevista na Lei Complementar. n®
7/70 e alteracBes posteriores, inclusive com a observincia das disposi¢des contidas na Medida
Proviséria n? 1.212/95 e reedigdes. Isto é, verificou-se auséncia de recolhimento em virtude: (i)
da aplicagiio de comregdo monetaria na base de cdlculo do tributo; e (ii) de este ndo ser calculado
de forma semestral, mas mensal.

O auto de infra¢do foi lavrado em 30/05/2001, no montante de R$ 24.847,68,
tendo alcangado os fatos geradores ocorridos de 03/91 a 11/91; 01/92; 03/92 a 12/92; 01/93 a
12/93; todo o ano de 1994, 1995 e 1996; 02/97 a 01/99; 05/99 e 04/2000.

Conforme se depreende da leitura dos documentos acostados aos autos (fl. 57), a
recorrente teve a favor de si proferida sentenga declarando a inconstitucionalidade dos Decretos-
Leis n% 2.445/88 e 2.449/88 e autorizando o procedimento de compensagdo dos valores
indevidamente recolhidos.

Em 26/08/98, fls. 315/316 dos autos, consta a informac¢do de que a recorrente
obteve esclarecimentos da sentenga por meio de Embargos de Declaragfo, para fim de entender -
gue a decisiio proferida nfio alcangava a possibilidade de aplicagfio da semestralidade & base de
calculo do PIS.

Em 08/09/98 a recorrente apresentou recurso de apelagdo contra o entendimento
que impediu a aplicag@o da semestralidade para fim da base de calculo do tributo, bem como da
aplica¢io da prescri¢do qiiingiienal. Tal recurso encontra-se pendente de andlise pelo Egrégio
Tribunal Regicnal Federal da 32 Regido (Processo n2 2000.03.99.042803-3), desde 28/07/2000.
Vale esclarecer que o recurso de apelagio foi recebido apenas em seu efeito devolutivo.

Assim, a ora recorrente teve contra si lavrado auto de infra¢do, em virtude da
sentenga proferida nos autos da agfo judicial mencionada, ndo definitiva, a qual, apesar de ser
aparentemente favordvel 4 contribuinte, ndo permitiu a aplicagdo da forma de calculo semestral,
tornando-se economicamente desfavordvel 4 recorrente. Pode-se dizer que a contribuinte ganhou,
mas ndo “levou”, ou seja, ndo obteve o éxito esperado, tornando-se devedora no caso de
execugfo imediata da sentenga.

[mporta registrar que ndo houve execugdo provisoria da sentenga.

O citado auto de infra¢do foi impugnado pela contribuinte em 29/06/2001, fls.
274/288, quando foram apresentadas as seguintes alegagdes:

- preliminarmente: b\'
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1. impossibilidade de compreensdo dos célculos, o que gerou o cerceamento do
direito de defesa;
2. ocorréncia da decadéncia em relagfio aos fatos geradores ocorridos antes de

30/05/96, em virtude de o prazo decadencial ser de 05 (cinco) anos (a partir da data do fato
gerador) e 0 auto de infragdo ter sido lavrado em 30/05/2001;

3. nulidade do auto de infragdo em virtude do erro no enquadramento legal, uma
vez que este Cita estar “.. objetivando dar cumprimento ao disposto nos autos da agdo judicial
declaratéria n® 96.1404945-6 ..., a qual ainda encontra-se pendente de julgamento, em virtude do
recurso de apela¢do distribuido no tribunal;

4. a inexisténcia de coisa julgada entre as partes inviabiliza o auto de infragdo, nio

podendo a contribuinte sofrer punicdo se ndo executou a sentenga, tendo mantido sua situagio a

quo, em vista do processo ainda estar pendente de julgamento;
- nO mErito:

5. a base de cdlculo aplicada deve ser a semestralidade, posto que em nenhum
momento houve mudanga legal da base de cdlculo do tributo, mas apenas alteragio de data de
pagamento; €

6. a corregiio monetdria se aplica ao tributo e nfo 4 sua base de calculo, razdo pela
qual ndo pode ser aplicada.

A DRJ em Ribeirdo Preto - SP manifestou-se as fls. 329/334 (volume II), por
meio do Acorddo n® 7.803, de 19/04/2005, concluindo pela manutengdo do auto de infra¢fo, uma
Vez que:

1. os célculos apresentados no auto de infragfo estdo corretos, sendo ainda de facil
constatacio;

. - 2. a decadéncia aplicavel a contribuigdo ao PIS € de 10 (dez) anos, nos termos da
Lei n®8.212/91;

3. nflo importa que o processo ainda esteja sub judice, uma vez que a senten¢a faz
lei entre as partes e obriga o contribuinte; e

4. a autoridade judicial n3o autorizou a aplicagdo da semestralidade como forma

de calculo da base da contribuigio ac PIS e a senten¢a nfio possui efeito suspensivo.

Em razdio desta decisdo a contribuinte interpds recurso voluntdrio (fls. 354/364)
perante este Conselho, pleiteando o cancelamento do auto de infragdo em comento,
fundamentando seu recurso nos mesmos termos da impugnagfio outrora apresentada,
especialmente em razdo do fato de que néo ¢ possivel autorizar-se auto de infragdo com base em
decisdio ndo definitiva.

E o relatério.
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
FABIOLA CASSIANO KERAMIDAS

O recurso voluntirio € tempestivo, estd instruido com a comprovagio da
existéncia de arrolamento de bens, e atende as demais exigéncias legais, razfio pela qual dele
conhego.

Entendo que a questdo limita-se a trés pontos: (i) decadéncia de o Fisco langar o
tributo; (ii) a autorizagio judicial para a compensago; e (iii) a forma de cdlculo da base do PIS a
época, que era de acordo com o faturamento semestral,

No tocante ao prazo decadencial para constituigdo de créditos tributario,

) estlpulado -b—ela Lei n® 8.212/91, ha muito j& tem sido afastada pelos julgadores deste Egrégio

Conselho. O entendimento desta instincia julgadora é no sentido de afastamento do prazo
decadencial de 10 (dez) anos, em virtude da prevaléncia do prazo determinado pelo CTN, qual
seja, de 03 (cinco) anos contados a partir da ocorréncia do fato gerador do tributo.

Neste sentido podemos citar as decisdes proferidas por esta 12 Cimara, pelas
demais Camaras do Conselho, e, inclusive, pela Cidmara Superior de Recursos Fiscais, nos
seguintes Recursos: 122.113; 128.338; 109.897; 119.071; 120.479; 130.484, 123.510, dentre
outros.

Portanto, de acordo com o entendimento ja4 firmado nesta Camara, eventuais
créditos de PIS, relativos aos fatos geradores de janeiro a maio de 1998, ja haviam sido atingidos
pela decadéncia na data do langamento efetuado pela autoridade fiscal, qual seja, 16/06/2003.
Neste ponto, vale ressaltar que na data da lavratura do auto de infragio ndo havia operado a
decadéncia do crédito relativo a junho/98, pois seu fato gerador s6 ocorreu em 30/06/98.

Tendo ocorrido a extingdo do crédito tributdrio, em virtude da decadéncia operada
(conforme art. 156, VII, do CTN), nfio hd de se cogitar a manuten¢io da autuagfo em relagfo s
competéncias de janeiro a maio de 1998.

Em relagdo aos langamentos efetuados para 0s meses de junho a dezembro de
1998, vale notar que o critério utilizado pela autoridade fiscal para calcular o valor do crédito da
contribuinte estd pautado na decisio judicial que, conforme constatado dos documentos
acostados aos autos, atualmente estd valida, vigente e eficaz.

Neste sentido a decisio judicial proferida nos autos em que a recorrente foi parte
impediu a aplicagdo do critério da semestralidade para o célculo do PIS, razio pela qual, a
despeito do posicionamento pessoal desta Relatora, outra opgfio ndo ha a ndo ser reconhecer a
existéncia da citada decisdo, bem como a sua necessdria aplicagdo, a qual justifica a manutengio
do auto de infra¢fio enquanto perdurar o entendimento judicial contrério a contribuinte.

Em face do exposto, conheco do presente recurso e o julgo parcialmente
procedente no mérito para que o auto de infragdio seja cancelado no tocante a parte alcangada
pela decadéncia do direito do Fisco (de janeiro a maio de 1998), sendo que devera ser mantido o
auto de infracdo em relagdo & parte nfio decaida. Registra-se que a parte mantida do auto de
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infragio estara sujeita a decisdo judicial que vier a ser proferida nos autos da A¢fo Ordindria n®

96.1404945-6/2000.03.99.042803-3.
E como voto.

Sala das Sessdes, em 27 de fevereiro de 2007.

IOLA ¢ASSIANO KERAMIDAS
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