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IRPJ -~ PREJUIZO FISCAL. LIMITE. COMPENSAGAO.
OPGAO POR VIA JUDICIAL. - Tendo o contribuinte
submetido a apreciacdo da matéria a autoridade judicial,
prejudicada se encontra a sua apreciagio pelos 6rgéos da
jurisdicdo administrativa, em face da prevaléncia do que
vier a decidir o Poder Judiciario.

CREDITO TRIBUTARIO. - JUROS MORATORIOS. -
INCIDENCIA. — A teor do artigo 63 da Lei n° 9.430, de
1996, no caso de constituigéo de crédito tributario com vista
a prevenir a decadéncia, ndo incide, somente a multa de
langamento de oficio. O crédito tributario ndo pago até a
data de seu vencimento, deve ser acrescido de juros de
mora, qualquer que seja a razdo determinante do
inadimplemento.

JUROS MORATORIOS. TAXA SELIC — A Lei n° 9.065, de
1995, por seu artigo 13, impde a cobranca de juros
moratérios calculados com base na taxa SELIC, no caso de
débito de natureza tributaria, ndo liquidado até a data
fixada para o vencimento da obrigagdo, ainda que a
cobranga venha de ser suspensa por decisio judicial.

Recurso conhecido e ndo provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por ANGLO ALIMENTOS S. A..

Acordam os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ON P@GUES

PRESIDENTE |
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: FRANCISCO DE ASSIS
MIRANDA, KAZUKI SHIOBARA, PAULO ROBERTO CORTEZ, CELSO ALVES
FEITOSA, SANDRA MARIA FARONI e RUBENS MALTA DE SOUZA CAMPOS FILHO
(Suplente Convocado). Ausente, justificadamente o Conselheiro RAUL PIMENTEL.
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Recurso n° © 128.311
Recorrente : ANGLO ALIMENTOS S.A..

RELATORIO

ANGLO ALIMENTOS S. A., pessoa juridica de direito privado,
inscrita no C.N.P.J. - MF. sob o n° 55261.853/0001-79, ndo se
conformando com a decisdo proferida pela titular da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Ribeirdo Preto - SP, recorre a este Conselho,
conforme peticdo de fls.111 a 121, na pretensdo de reforma da
mencionada decisdo da autoridade julgadora singular.

O Auto de Infracao (fls. 04/05), nos da conta de que o langamento
tributario resulta de:

‘001 - GLOSA DE PREJUIZOS COMPENSADOS INDEVIDAMENTE .
INOBSERVANCIA DO LIMITE DE 30 % (INFRAGAO SUJEITA A
REDUGAO POR PREJUIZO)

Foi constatada a compensagéo indevida de prejuizos fiscais apurados,
tendo em vista a inobservancia do limite de compensagéo de 30% do lucro
liquido, ajustado pelas adigdes e exclusdes previstas e autorizadas pela
legislagdo do Imposto de Renda.

Os valores do lucro liquido ajustado foram extraidos do Livro de Registro
de Apuragéo do Lucro Real e das DIRPJ anos-calendario 1995 e 1996.
Sendo incluida na conta de prejuizos acumulado de periodos anteriores a
diferenga entre o lucro liquido ajustado e a coluna prejuizo a ser
compensado.

Inaugurada a fase litigiosa do procedimento, o que ocorreu com a
protocolizacao da peca impugnativa de fls. 64/74, alegando em sintese:

a) o Auto de Infracdo formalizado nao encontra qualquer sustentagao
juridica, tendo em vista que a empresa obteve medida liminar,
suspendendo a exigibilidade do lancamento, formalizado em
decorréncia de suposta insuficiéncia no recolhimento de Imposto de
Renda Pessoa Juridica, nos anos de 1995 e 1996, face a
compensacao integral dos prejuizos fiscais acumulados, apurados
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b)

d)

f)

9)

nos periodos anteriores, que excedeu o limite de 30% estabelecido
pelo art. 42, da Lei 8.9841/95;

tem direito a compensacéo integral dos prejuizos fiscais, tendo em
vista que o artigo 42, da Lei 8981/95, é inconstitucional por ferir o
direito do contribuinte & compensacao integral dos prejuizos fiscais
apurados até 31/12/94, razdo pela qual a exigéncia consubstanciada
no Auto de Infracdo deve ser de pronto afastada;

ndo cabe a formalizacao do lancamento em questao, face o disposto
no Decreto n.° 70.235/72, art. 62, que veda a instauracdo de
procedimento fiscal durante a vigéncia de medida judicial que
determine a suspensdo da cobranga do ftributo, relativamente a
matéria sobre que versar a ordem de suspensao, portanto, fica
evidenciado o nao cabimento do auto de infracdo no caso;

ndo cabe a aplicagdo dos juros de mora, eis que em processo
judicial, argliiu o seu direito de recolher a CSLL, calculada com
aplicacdo de aliquota de 10%, o gque significa dizer que a pretenséo
fiscal de tributa-lo por aliquota trés vezes maior é objeto de
questionamento frontal ao Poder Judiciario; além disso, 0 mesmo
Poder Judiciario vem apoiar a impugnante ao lhe conceder, como
fez, medida liminar que impede o fisco de reconhecer a diferenga do
tributo, como efetivamente devida;

a situacdo em comento, revela existir auto de infragdo que atribui a
impugnante um débito nao exigivel em razdo de provimento judicial,
nos termos do Caédigo Civil brasileiro, artigos 955 c/c 960, a mora
designa situagéo prépria de quem né&o efetivou prestacio devida ou,
mais precisamente, ndo cumpriu obrigacdo positiva, liquida e
exigivel, portanto, a contribuinte ndo estaria em mora; citou, em
apoio a sua tese, texto de ementa de acérdao do CC,;

a diferenca de tributo apontada no Auto de Infracdo carece de
liquidez, ja que a obrigacao tributaria que dele deriva é incerta, dai
resultando o seu estado de indeterminacdo, ndo bastasse, a
diferenca €& absolutamente inexigivel, por efeito de manifestacéo
judicial obstativa de cobranc¢a;

débito iliquido e inexigivel ndo tem aptiddo juridica para colocar em
mora o pretenso devedor, logo a impugnante ndo esta em mora,
sobretudo e até porque dele o fisco ndo pode cobrar o que quer que
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seja relativamente ao auto impugnado, inexistindo a mora, nao tem
nenhum cabimento a cobranca de juros de mora; citou, em seu favor,
textos de doutrina sobre a matéria.;

h) por ultimo, citou, a manifestagao contida no Parecer normativo CST
n.° 2, de 1993, item 10, de que a “suspenséo da exigibilidade do
crédito implica a dilatagcdo do seu vencimento;

i) ndo cabimento de juros SELIC, eis que esta possui carater
remuneratério, na sua funcao de taxa referencial para titulos federal,
por isso, a sua ado¢gdo como juros moratorios € expediente ilegal e
inconstitucional; em seu favor, citou textos de doutrina e ementa de
acordao da Segunda turma do STJ.

A autoridade julgadora monocratica proferiu a deciséo de folhas 93 a
106, cuja ementa tem a seguinte redagéo:
“Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Data do fato gerador: 31/03/1995, 30/06/1995 e 31/01/1996.

EMENTA: INCONSTITUCIONALIDADE ARGUICAO
A autoridade administrativa é incompetente para apreciar argiiigdo de
inconstitucionalidade de lei.

ATIVIDADE VINCULADA

A autoridade administrativa tem o dever de constituir o crédito tributario,
mesmo quando levado a discussdo em sede de justiga, pois o langamento
é uma atividade vinculada.

PROCESSO JUDICIAL. OBJETO IDENTICO
A busca da tutela jurisdicional do Poder Judiciario, antes ou apés o
procedimento fiscal de langamento é uma atividade vinculada.

CONSECTARIOS DO LANCAMENTO
O langamento do tributo implica a exigéncia de juros de mora, em
consonancia com a legislacdo que rege a matéria.

LANCAMENTO PROCEDENTE”

Fundamentando o seu decisério, a autoridade monocratica a quo,
expds, em sintese, os seguintes argumentos:

“PRELIMINAR
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Da andlise dos autos, verifica-se que parte da matéria de que trata este
processo, qual seja , a exigéncia do imposto de renda, foi agdo em
mandado de seguranca. Por essa razio, poder-se-ia, cogitar da hipbtese
de nédo se conhecer da impugnagdo, por renuncia total a instancia
administrativa. Entretanto, o Ato Declaratério (Normativo) Cosit n.° 3 de
fevereiro de 1996, alinea b, (....).

Da leitura da decisdo exarada no processo judicial, nota-se que se
restringiu a discutir a questdo da limitagdo a compensacio de prejuizos
existentes em 31 de dezembro de 1994 na base de calculo do imposto de
renda , sem observar os limites da Lei 8.981, de 1995. Por conseguinte, a
renuncia tacita as instancias administrativas limita-se tdo-somente &
referida matéria, insuscetivel de discussdo na via administrativa.

Ocorre que o litigante insurge-se conta a constituicdo do crédito tributario
correspondente e juros moratérios devidos. Tais matérias ndo foram
submetidas ao Judiciario na a¢gdo mandamental, porquanto esta teve
carater preventivo e, assim, quando da sua propositura, ainda nao havia
sido formalizado o langamento do crédito tributario. Portanto, os
questionamentos posicionados na impugnagéo devem ser apreciados
nesta decisdo, sob pena de se denegar ao sujeito passivo o exercicio do
contraditério e da ampla defesa em processo administrativo.

A propriedade da constituigdo do crédito tributério em litigio no judiciéric,
pelo sujeito ativo, frente as disposigdes do PAF, art. 62, ja foi ha muito
reconhecida.

O CTN, art. 142 e paragrafo, determina ao Auditor Fiscal da Receita
Federal que, ao tomar conhecimento de matéria tributavel ndo honrada,
por qualquer motivo pelo devedor, deve adotar os procedimentos para
efetuar o langamento tributario competente. No caso da existéncia de
processo judicial que determine a suspenséo da exigibilidade do referido
crédito, o langamento devera ressaltar tal circunstancia, abstendo-se de
constrangé-lo ao pagamento; esta é a inteligéncia do PAF, art. 62. Tal
entendimento foi objeto de manifestacdo da Procuradoria Geral da
Fazenda Nacional (...).

Muito embora o Tribunal Regional Federal da 42 Regido ja tenha, por sua
12 Turma, se manifestado no sentido de que a liminar em mandado de
seguranga pode ser concedida também para impedir a prépria constituigéo
do crédito tributario (MS 91.0406966/SC, DJ 11/12/1991, p.31.794), a
orientagdo predominante do Superior Tribunal de Justi¢a é a de que tal ndo
é possivel. (...).

Como estdo presentes no langamento objeto da pega vestibular (fis. 04)
todas as precaugdes recomendadas pelo pronunciamento da PGFN e da
legislagéo de regéncia, preliminarmente deve ser acolhido para analise do
meérito, no que couber.

Relativamente & argui¢éo de inconstitucionalidade na via administrativa, a
inusitada tese fere os principios da Legalidade e da Independéncia e
Harmonia dos poderes da Republica.
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Como no caso concreto essas hipéteses ndo ocorreram, as normas
inquinadas de inconstitucionais pela impugnante continuam validas, néo
sendo licito a autoridade administrativa abster-se de cumpri-las nem
declarar sua inconstitucionalidade, sob pena de violar o principio da
legalidade na primeira hipétese e de invadir seara alheia, na segunda.

MERITO

No caso da obrigagdo tributaria, os juros representam o rendimento
destinado a indenizar a Fazenda por haver se privado dos seus recursos,
enquanto permanecerem na posse do contribuinte em débito.

Prevé o CTN, em seu art. 161, (...).

Exatamente por ndo encerrarem os juros de mora qualquer efeito punitivo,
é que o dispositivo acima determina sua incidéncia “seja qual for o motivo
determinante de sua falta’. Assim, vencida e nio paga a obrigagédo
tributaria principal, pouco importa a razao que tenha determinado a mora,
deflagrando-se incondicionalmente a fluéncia de juros. Por ai se conclui
que a lei ndo admite qualquer excegéo da incidéncia desses acréscimos
moratorios.

(...) Vé-se, entdo, que, em crédito tributario prevalece o elemento objetivo
na caracterizagdo da mora e conseqiente fluéncia de juros por retardo no
cumprimento da obrigagao tributaria, porquanto sua caracterizagéo funda-
se na simples ocorréncia de um interregno de tempo entre a data de
vencimento prevista na lei e aquela em que é efetivamente pago o tributo.

Nesse passo, cumpre enfatizar que o CTN art. 51, IV, ao referir-se a
concessdo de liminar em mandado de seguranga, prevé tdo-somente como
efeito dela decorrente a suspensido da exigibilidade, que significa
unicamente o impedimento de o fisco promover a cobranga do crédito na
vigéncia dessa medida judicial. A conclusdo que se impde é que tal
medida, apesar de obstar que o fisco promova a cobranga do que o
entende devido, ndo acarreta impedimento & fluéncia dos juros de mora,
pois ndo implica a suspensio da incidéncia desses acréscimos moratérios.

O argumento de que a liminar impede a fluéncia de juros moratérios, além
de ndo Ter qualquer supedaneo legal, contraria frontalmente a regra
contida no citado art. 161. Assim, a concessdo de liminar em mandado de
seguranga, a mera pendéncia de apreciagdo de litigio pelo Poder Judiciario
ou o recurso administrativo ndo podem a mingua de previsdo legal,
constituir motivo de suspenséo da incidéncia de juros de mora.

Em qualquer caso, o termo inicial para incidéncia de juros de mora é o
primeiro dia do més subseqliente ao do vencimento da obrigagéo fixado na
lei, nos termos da Lein.° 8.981, de 20 de janeiro de 1995, art. 84, § 1°, c/c
a Lei 9.430, de 1996, art. 61, §3° néo existindo nenhuma ressalva legal
parta suspenséo, interrupgéo ou excluséo desses acréscimos moratérios.

Destaque-se que a medida liminar ndo teve o cond&o de alterar a data de
vencimento do ftributo prevista em lei, mas t4o somente de sustar a
cobranga do imposto enquanto se examinava a constitucionalidade da
imposigao tributaria. Logo, cessada a suspensdo, devendo a Fazenda

/
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Cientificado dessa decisdo em 03 de agosto de 2001, o contribuinte
ingressou com seu apelo para esta Segunda Instancia Administrativa,
protocolizando recurso voluntario (fls. 113 a 121) no dia 03 de setembro de
2001, onde reconhece a falta de recolhimento do IRPJ, em decorréncia da
compensacéo integral dos prejuizos fiscais acumulados, excedendo ao
limite de 30%, estabelecido no artigo 42 da Lei n° 8.981, de 1995. No
entanto, alega o descabimento dos juros de mora com base na taxa
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prosseguir com a cobranga, somente pbdde fazé-lo nos termos da
legislagédo de regéncia, ou seja, considerando a data do vencimento do
tributo para efeitos de calculo dos juros de mora.

Com efeito, tal conclusédo se coaduna com o entendimento assente de que,
uma vez denegada a seguranga, restabelece-se o sfafus quo ante,
inclusive quanto as conseqiiéncias do vencimento da obrigagdo. Esse
efeito ex tunc encontra-se, alids, pacificado pelo Supremo Tribunal
Federal, por meio da simula 405:

Fulcrada nesse entendimento, a Secretaria da Receita Federal, por meio
da Norma de Execugdo CSAr/CST/CSF n.° 2, de 14 de janeiro de 1992,
disciplinando os procedimentos administrativos referentes ao
acompanhamento e cobranga de créditos tributarios objeto de agdes
judiciais, traduziu essa proposi¢do com meridiana clareza:

Em face do principio da legalidade a que se sujeita a atividade da
Administragdo Pdblica, impossivel deferir o pedido do contribuinte para
excluséo dos juros de mora, porque tal atendimento implicaria contrariar o
CTN, art. 161. Para a situagdo em exame, ndo cabe excluir do crédito
tributario os juros de mora, uma vez que tal exclusao é vedada por lei.

A taxa de juros utilizada na exigéncia é aquela prevista na Lei 9.065, de
1995, art. 13. Ndo cabe a esta autoridade julgadora questionar o
dispositivo regularmente posto no ordenamento juridico nacional. As
questdes sobre constitucionalidade de lei devem ser dirigidas ao judiciario;
a autoridade administrativa é vedado deixar de observar a norma enquanto
vigente.”

SELIC, cujos argumentos seguem aduzidos:

e a recorrente ndo se encontra em mora ja que o nao recolhimento
se deu com amparo judicial. Nado ha, assim, qualquer conduta
ilegal por parte da recorrente que pudesse justificar a imposicéo
de encargos em razdo do n&o adimplemento da obrigacéo
tributaria na data de vencimento. Do contrario, o que houve foi
conduta perfeitamente legal para nao dizer judicial — amparada
provimento jurisdicional mais do que liminar, quase que definitivo;
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a chamada taxa SELIC possui carater flagrantemente
“remuneratério”, na sua funcéo de taxa referencial para titulos
federais, isto €, taxa de juro para remuneracao de titulos da divida
publica federal;

o Poder Judiciario, através da sua mais alta corte
infraconstitucional - o Superior Tribunal de Justica - ja se
manifestou igualmente quanto a ser inadmissivel a utilizagdo da
taxa SELIC para servir de juros moratdrios no ambito tributario.
Ressalte-se que, nas presentes circunstancias, ndo cabe ao
julgador substituir taxa de juros moratdrios, constante nos autos,
por outra que lhe pareca correta, para corrigir autuagédo, uma vez
que agindo deste modo esta julgador praticando ato de
lancamento tributario, atividade que é da competéncia de outra
autoridade fiscal. Isto significa que, uma vez se desconsidere a
aplicacao da taxa SELIC no ambito da autuacéo havida, ndo ha
espago para que se decida por taxa de outra natureza ou com
diferente conformacéo, a menos que novo langamento venha a
ser realizado.

A fim de garantir a instancia, a recorrente apresentou arrolamento de
bens, conforme peticido de fls. 111/112, devidamente lastreada nos
documentos que com ela foram acostados aos autos (fls. 122/185).

E O RELATORIO.

/
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VOTO

Conselheiro SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, Relator:

O recurso foi manifestado no prazo legal. Conheco-o por tempestivo.

Com relagcao a compensacao dos prejuizos sem a intitulada trava de
30%, tendo a recorrente submetido o seu pleito ao descortino do Excelso
Poder Judiciario, segundo reiterada jurisprudéncia deste Conselho, a
matéria nao pode ser objeto de deliberacdo, em razdo da prevaléncia do
que o Poder Judiciario vier a decidir, conforme reiteradas decisdes deste
Conselho e da CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS.

Demais, em seu recurso encaminhado para esta Segunda Instancia
Administrativa, o sujeito passivo na presente relacio juridica tributaria
conduz ou concentra todos os seus argumentos especificamente na
direcdo dos assuntos relacionados com a incidéncia dos juros moratorios
e, de conseqiiéncia, com a utilizagdo da taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidacéo e Custddia — Selic, deixando de expender qualquer
argumento a propdsito da matéria submetida a apreciacdo do Poder
Judiciario.

Como deixou registrado a autoridade julgadora monocratica, os juros
correspondem, na esséncia, a remuneragcido do capital que fica a
disposicéo do devedor. Quando verificado o inadimplemento da obrigagao,
o devedor fica obrigado a suportar o énus do encargo que, em geral, se
denomina de “juros moratérios”.

Nosso ordenamento juridico alberga norma que estabelece, de forma
imperativa, que os créditos da Unido, nao liquidados até a data do
vencimento, devem ser acrescidos de juros de mora.

Também é certo que em face do disposto no artigo 5° do Decreto-lei
n® 1.736, de 1979, os juros de mora incidem sobre os créditos da Unido
Federal, inclusive durante o periodo em que a cobranca desse mesmo
crédito houver sido suspensa por medida judicial.

E pacifica a jurisprudéncia desta Camara sobre o assunto, conforme
se constata pela leitura das ementas dos Arestos que vao transcritas:

/
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“PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL — NORMAS PROCESSUAIS -
AGOES JUDICIAL E ADMINISTRATIVA CONCOMITANTES -
IMPOSSIBILIDADE — A busca da tutela jurisdicional do Poder Judiciario,
antes ou depois do langamento “ex-officio”, enseja renuncia ao litigio
administrativo e impede a apreciagdo das razdes de mérito por parte da
autoridade administrativa.

LANCAMENTO DA MULTA DE OFICIO-DESCABIMENTO — Conforme
disposto no art. 63 da Lei nr. 9.430/96 e normatizado através do ADN
COSIT nr. 01/97, é indevido o langamento da muita de oficio nos casos em
que o langamento foi efetuado para prevenir a decadéncia, cuja
exigibilidade houver sido suspensa pelo Poder Judiciario.

JUROS DE MORA TAXA SELIC - Somente n&o caberd a cobranga de
juros de mora a constituicdo do crédito tributario destinada a prevenir a
decadéncia relativa a tributos e contribuicdes de competéncia da Unido,
cuja exigibilidade houver sido suspensa, se acompanhada de depésito
judicial integral. A partir de 01.04.95, os juros de mora sdo equivalentes a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio e Custddia — Selic, nos
termos do art. 13 e 18 da Lei nr. 9.065/95. Provimento parcial.” (Acérddo
n.° 101-93.693, de 05/12/2001)

“‘PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL — NORMAS PROCESSUAIS ~
ACOES JUDICIAIS E ADMINISTRATIVAS CONCOMITANTES — A busca
da tutela jurisdicional do Poder Judiciario, antes ou depois do langamento
“ex-officio”, enseja renuncia ao litigio administrativo e impede a apreciagéo
das razdes de mérito por parte da autoridade administrativa.

JUROS DE MORA-TAXA SELIC - Somente ndo caberd a cobranga de
juros de mora na constituicdo do crédito tributario destinada a prevenir a
decadéncia, relativa a tributos e contribuicées de competéncia da Uniéo,
cuja exigibilidade houver sido suspensa, se acompanhada de depésito
judicial integral. A partir de 01.04.95, os juros de mora s&o equivalentes a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagéo e Custddia — Selic, nos
termos do art. 13 e 18 da Lei nr. 9.065/95. Recurso negado.” (Acérdao n.°
101-93.749, de 21/02/2002)

“NORMAS PROCESSUAIS - DISCUSSAO JUDICIAL CONCOMITANTE
COM O PROCESSO ADMINISTRATIVO. A submissdo da matéria a tutela
auténoma e superior do Poder Judiciario, prévia ou posteriormente ao
langamento, inibe o pronunciamento da autoridade administrativa sobre o
mérito da incidéncia tributaria em litigio, cuja exigibilidade fica adstrita a
decisdo definitiva do processo judicial.

MULTA - Incabivel a aplicagdo de multa de langamento de oficio na
constituigdo do crédito tributario relativo a tributos ou contribuigbes, de
competéncia da Unido, cuja exigibilidade houver sido suspensa na forma
do inciso IV do art. 151 da Lei 5.172/66.

JUROS MORATORIOS CALCULADOS COM BASE NA TAXA SELIC - A
Lei 9.065/95, que estabelece a aplica¢do de juros moratérios com base na
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variagdo da taxa SELIC para os débitos ndo pagos até o vencimento, esta
legitimamente inserida no ordenamento juridico nacional, ndo cabendo a
6rgao integrante do Poder Executivo negar-lhe aplicagdo.” (Acérdédo n°
101-93.757, de 19/3/2002)

“NORMAS PROCESSUAIS - DISCUSSAO JUDICIAL CONCOMITANTE
COM O PROCESSO ADMINISTRATIVO. A submiss&o da matéria a tutela
autébnoma e superior do Poder Judiciario, prévia ou posteriormente ao
langcamento, inibe o pronunciamento da autoridade administrativa sobre o
mérito da incidéncia tributaria em litigio, cuja exigibilidade fica adstrita a
decisdo definitiva do processo judicial.

MULTA - Incabivel a aplicagdo de multa de langamento de oficio na
constituigdo do crédito tributario relativo a tributos ou contribui¢cdes, de
competéncia da Unido, cuja exigibilidade houver sido suspensa na forma
do inciso IV do art. 151 da Lei 5.172/66.

JUROS MORATORIOS CALCULADOS COM BASE NA TAXA SELIC - A
Lei 9.065/95, que estabelece a aplicagdo de juros moratérios com base na
variagao da taxa SELIC para os débitos ndo pagos até o vencimento, esta
legitimamente inserida no ordenamento juridico nacional, ndo cabendo a
orgao integrante do Poder Executivo negar-the aplicagdo.” (Acérdéo n°
101-93.758, de 19/3/2002)

“MANDADO DE SEGURANGA — CONCOMITANCIA COM O PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL —~ A semelhanga da causa de pedir,
expressada no fundamento juridico do mandado de seguranga preventivo,
e da exigéncia consubstanciada em langamento de oficio, impede o
prosseguimento do processo administrativo no tocante aos fundamentos
idénticos. No entanto, se a autuagdo abrange matéria distinta,
questionamentos outros que nao sejam objeto da demanda judicial, a
controvérsia deve ser apreciada, sob pena de cerceamento do direito de
defesa.

CONTRIBUIGCAO SOCIAL - PROCEDIMENTO REFLEXO - Tratando-se de
langamento reflexo, a decisdo prolatada no langamento procedido na area
do I. R .P .J., intitulado principal, é aplicavel ao julgamento daquele, dada a
relagdo de causa e efeito que vincula ambos.

Recurso conhecido e provido.” (Acérddo n.° 101-93, de 20/3/2002)

12

No mesmo sentido temos o Acorddo da Colenda Cémara Superior de
Recursos Fiscais, n® CSRF 01-0.115, de 1989, pelo qual se declara que
nao pode prevalecer o entendimento de que a suspensao da exigibilidade

do crédito tributario suspende, também, a fluéncia dos juros moratérios.

/
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Na esteira dessas consideracdes, voto, pois, no sentido de que seja
negado provimento ao recurso voluntario interposto pelo sujeito passivo.

Brasilia - DF, 16 de outubro de 2002.

SEBASTIAO ROPEIGUES CABRAL - Relator.
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