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ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Periodo de apuragéo: 01/02/1999 a 30/06/1999
NORMAS PROCESSUAIS. OPCAO PELA VIA JUDICIAL,

Acgdo proposta pela contribuinte com o mesmo objeto implica a
rentincia 4 esfera administrativa, a teor do ADN Cosit n2 03/96 e
da Stmula n® 01 deste Conselho, ocasionando que o recurso nio
seja conhecido nesta parte. Ademais, ndo cabe a este Colegiado
se manifestar acerca de decisio judicial, pois, se a corroborar, é
indcua e, se decidir em sentido diverso, estard induzindo ao
descumprimento do determinado pelo juizo.

MULTA DE OFICIO.

Havendo langamento de oficio em decorréncia da falta de
recolhimento de imposto ou contribui¢fio, sobre estes deve incidir
a multa de oficio, por expressa previsio legal.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC.
E juridica a exigéncia dos juros de fora com base na taxa Selic.
PROVAS DAS ALEGACOES.

Sob pena de preclusio temporal, consoante art. 16, I, do
Decreto n? 70.235/72, junto com as alegagles trazidas na
impugnacio devem ser apresentadas as provas que visem -
modificar, impedir ou extinguir a pretensdo fiscal.

INTIMACOES NO ESCRITORI0O DO PROCURADOR.
IMPOSSIBILIDADE.

As intimagdes, no processo administrativo fiscal, devem obedecer
as disposi¢des do Decreto n? 70.235/72, devendo ser enderegadas
ao domicilio fiscal do sujeito passivo.

Recurso voluntério negado. w)v
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros

da PRIMEIRA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO DE
CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos: I) em nio conhecer do recurso, quanto & matéria

submetida & apreciagiio do Judicidrio; e II) na parte conhecida, em negar provimento ao recurso,

Presidente

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Walber José da
Silva, Fabiola Cassiano Keramidas, Fernando Luiz da Gama Lobo D'E¢a, José Antonio
Francisco e Alexandre Gomes.

MGL

SEFA MARIA COELHO

mmi@

MARQUES K -

E SILVA

MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

CONFERE COM gRIGINAB
Brasifa, __~ 7

wando Eustaljuio Ferreira
iurde Y1776

Ausente o Conselheiro Gilenon Gurjio Barreto.
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USINA DE ACUCAR E ALCOOL MB LTDA., devidamente qualificada nos
autos, recorre a este Colegiado, através do recurso de fls. 456/464, contra o Acodrddo n?
446/450, de 06/10/2006, prolatado pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Ribeirdo Preto - SP, fls. 446/4450, relativo ao auto de infragdo de PIS de fls. 05/08, pela falta
de recolhimento, referente aos fatos geradores de fevereiro, marco e junho de 1999, cuja
ciéncia ocorreu em 19/07/2002 (fl. 05).

Conforme Descrigio dos Fatos (fl. 08) e Relatério PIS de fls. 62/63, o presente
langamento decorre do insucesso da contribuinte em obter, judicialmente, declaracio de
inconstitucionalidade das alteragBes introduzidas pela Lei n2 9.718/98 e a exclusdo indevida da
base de célculo de exportagdes indiretas.

Irresignada, a contribuinte apresentou, em 19/08/2002, impugnagio de fls.
233/252, acrescida dos documentos de fls. 253/441, alegando a inconstitucionalidade do
alargamento da base de calculo da contribuigio introduzido pelas altera¢Ges da Lei n2 9.718/98.
Alegou, ainda, inconstitucionalidade da taxa Selic e que 2 multa de oficio ndo se justifica, pois
a exigibilidade da contribuigdo estaria suspensa, vez que a quest3io estaria sendo discutida
judicialmente.

A DRJ julgou procedente o langamento cujo ac6rddo foi assim ementado:
“ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP

Periodo de apuragdo: 01/02/1999 a 30/06/1999

FALTA DE RECOLHIMENTO.

A falta ou insuficiéncia de recolhimento de contribuicdo, apurada em
procedimento fiscal, ensefa o langcamento de oficio com os devidos
acréscimos legais.

INCONSTITUCIONALIDADE. ARGUICAO.

A instdncia administrativa é incompetente para se manifestar sobre a
constitucionalidade das leis.

JUROS MORATORIOS. TAXA SELIC. LEGALIDADE.

Legal a aplicagdo da taxa do Selic para fixagdo dos juros moratdrios
para recolhimento do crédito tributdrio em atraso.

MULTA DE OFICIO. CABIMENTO.

Cabivel a aplicagdo da multa de oficio sobre diferencas da
contribui¢do lancadas de oficio.

Langamento Procedente™. W
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Inconformada, a contribuinte protocolizou, tempestivamente, em 18/12/2006,
recurso voluntario de fls. 456/464, aduzindo a ilegalidade/inconstitucionalidade das alteragbes
& base de calculo do PIS trazidas pela Lei n2 9.718/98, objeto de demanda judicial (Processo n®
1999.61.13.002129-2), cuja apelacfio, recebida em ambos os efeitos, restabeleceu a suspensdo
da exigibilidade da exagdo. Argumenta, também, acerca da ilegalidade da cobranga do PIS nas
exportacdes.

Alfim, requer seja o recurso acolhido e provido, ou a exclusdo dos encargos dito
indevidos, e que as intimagdes sejam enderecadas ao escritério do advogado.

E o Relatério

doa

MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

CONFERE CO
Brasilia,

Wando Eustiglio Ferreira
Mut. Sipe® 1 776
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Voto \

Conselheiro MAURICIO TAVEIRA E SILVA, Relator

O recurso € tempestivo, atende aos requisitos de admissibilidade previstos em
lei, razdo pela qual dele se conhece,

L

Conforme relatado anteriormente, a contribuinte se insurge contra a
ilegalidade/inconstitucionalidade das alteragdes & base de calculo do PIS trazidas pela Lei n®
9.718/98, objeto de demanda judicial por meio do Processo n? 1999.61.13.002129-2, cuja cdpia
da inicial encontra-se acostada as fls. 421/439,

Assim sendo, encontra-se configurada a opgo pela via judicial, fato que, em
decorréncia da supremacia de sua deciso, importa em renuncia ao poder de recorrer na esfera
administrativa e desisténcia de recurso interposto, a teor do Ato Declaratério Normativo Cosit
n® 03/96, bem assim, consoante a Sumula n® 01 deste Conselho de Contribuintes, a qual
consigna: “importa renuncia as instdncias administrativas a propositura pelo sujeito passivo de agdo
Judicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois do langamento de oficio, com o mesmo
objeto do processo administrativo.” Desse modo, o julgador administrativo encontra-se
impossibilitado de conhecer da mesma causa de pedir apresentada ao Poder Judiciario, uma vez
que a manifestacio deste Conselho acerca de provimento jurisdicional é, no minimo,
inadequada, pois, se corroborar a decisdo judicial, é indcua, e, se decidir em sentido diverso,
estara induzindo ao descumprimento do determinado pelo juizo.

Ademais, a contribuinte argumenta acerca da ilegalidade/inconstitucionalidade
das alteragdes trazidas pela Lei n® 9.718/98 e, em relagdo & argiicio de inconstitucionalidade e
ilegalidade, como € cedigo, a apreciagio desses elementos, em face da legislac@o tributdria,
foge A algada das autoridades administrativas de qualquer instdncia que ndo dispdem de
competéncia para examinar a legitimidade de normas inseridas no ordenamento juridico
nacional, uma vez que essa competéncia foi atribuida, em carater privativo, ao Poder Judicirio
pela Constitui¢do Federal de 1988, art. 102.

De se ressaltar que sobre o tema este Conselho ji se manifestou através da
Stmula n® 2, a qual se transcreve:

“SUMULA N° 2:

r

O Segundo Conselho de Contribuintes ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de legislacdo tributdria.”

Registre-se que, consoante o Relatério PIS de fl. 62, embora a contribuinte
tivesse obtido o deferimento de medida liminar, posteriormente, em 24/09/99, a seguranga foi
denegada, ensejando, assim, o presente langamento, sem suspensfo de exigibilidade e com
multa de oficio, por expressa previso legal, a qual se encontra prescrita no art. 44, I, da Lei n®
9.430/96, uma vez que a contribuinte ndo se encontrava resguardada por nenhuma medida
judicial, no momento da autuagio. [\ M

¥
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Sobre a ilegalidade da aplicagdo da taxa Sefic para cilculo dos juros de mors,
aplicdvel aos débitos fiscais, cabe consignar que as Leis n% 9.065/95, art. 13, e 9.430/96, art.
61, § 3%, que normatizam sua aplicagdo, estdo em perfeita harmonia com o art. 161 do CTN,
que autorizou a lei ordindria a dispor de modo diverso do estabelecido na norma complementar
e em momento algum exigiu que a taxa fosse fixada pela lei em sentido estrito.

Conforme mencionado anteriormente, estando o encargo previsto em normas
juridicas emanadas do orgdo legiferante competente, sé resta & Administragio Publica velar
pela sua fiel aplicagfo, restando aos inconformados buscar a tutela de seus direitos na via
judicial.

Também sobre este tema ja se pronunciou este Conselho por meio da Stimula n?
3, que se transcreve:

“SUMULA N° 3:

E cabivel a cobranca de juros de mora sobre os débitos para com a
Unido decorrentes de tributos e contribuicées administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil com base na taxa referencial
do Sistema Especial de Ligiiidacdo e Custodia - Selic para titulos
Sfederais.”

Portanto, todas as questGes suscitadas pela contribuinte relacionadas a
inconstitucionalidade/ilegalidade ndo devem ser apreciadas.

Assim, passa-se A andlise da alegada ilegalidade da cobranga do PIS nas
exportagdes, apresentada em sede de recurso. A contnibuinte entende que a MP n® 2.158-
35/2001, oriunda da MP n2? 1858-6, de 29/06/1999, respaldava a isen¢do das exportacdes de
mercadorias desde 01/02/1999. Por outro lado, o agente fiscal entendeu que as exportagdes
indiretas s6 estariam autorizadas a partir da edi¢io da MP n2 1858-6 (art. 14, IX, § 19), ou seja,
29/06/1999.

Cumpre destacar que, consoante os arts. 16, IIl, § 42, e 17, do Decreto n®
70.235/72, a prova documental, assim como a matéria a ser contestada, deverio ser
apresentadas no momento da impugnacdo, precluindo o direito de fazé-lo em outro momento
processual. Destarte, este Conselho nfo deverd apreciar esta matéria, pois estaria contrariando
as regras do Processo Administrativo Fiscal.

Ainda que, em busca da verdade real, fosse apreciado o argumento da
recorrente, ndo ha nos autos qualquer evidéncia do cumprimento do disposto no referido inciso
IX do art. 14 da MP n® 2.158-35/2001, o qual registra:

“Art. 14. Em relagdo aos fatos geradores ocorridos a partir de I® de
fevereiro de 1999, sdo isentas da COFINS as receitas:

[.]

LX- de vendas, com fim eci) riacdio para terior,
resas rtadoras registradas n cretaria de Comérci L
o Ministério do Desenvolvimento, Industria e Comércio Exterior;

[] 4\@"'
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Por fim, ha que se indeferir o pleito do procurador no sentido de que as
intimagdes sejam enderegadas ao seu escritdrio, pois o art. 23, II, do Decreto n® 70.235/72,
estabelece que as intimagdes devem ser enderecadas para o domicilio fiscal do sujeito passivo,
enquanto que o § 4° do mesmo artigo define como domicilio tributirio eleito pelo sujeito

passivo aquele por ele indicado nos cadastros da Receita Federal do Brasil.

Isto posto, voto no sentido de nio conhecer do recurso, quanto A matéria
submetida ao Judicidrio, e, quanto ao restante, de negar provimento ao recurso voluntirio,
mantendo a decisdo recorrida. Registre-se, contudo, que, tendo em vista a existéncia de
Processo Judicial n® 1999.61.13.002129-2, a autoridade responsavel pela execugdo do acdrdao
devera proceder ao acompanhamento desta agdo, verificando se hd algum impedimento para
cobranga do crédito tributidrio mantido.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 06 de fevereiro de 2009.

A

MAURICIO TAVEIRXE SILVA

dou
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