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ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Periodo de apuragao: 01/04/2002 a 31/10/2002

PIS. BASE DE CALCULO. INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO
ARTIGO 3° DA LEI N° 9.718/98. DECISAO DEFINITIVA DO PLENARIO
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

O Supremo Tribunal Federal, através do seu 6rgdo plenario, ja se posicionou
de forma definitiva quanto a inconstitucionalidade do disposto no § 1° do
artigo 3° da Lei n° 9.718/98, com a reafirmacdo da sua jurisprudéncia, no
julgamento do RE n° 582.235/MG, reconhecido como de repercussdo geral,
tendo se deliberado, ainda, neste caso, pela edi¢do de simula vinculante.

APLICACAO DO DISPOSTO NO PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 4°
DO DECRETO N°2.346/1997 E DO ARTIGO 62 DO RICARF.

Nos termos do pardgrafo tnico do artigo 4° do Decreto n° 2.346/1997, na
hipotese de crédito tributario, quando houver impugnagdo ou recurso ainda
ndo definitivamente julgado contra a sua constitui¢do, devem os orgaos
Jjulgadores, singulares ou coletivos, da Administra¢do Fazendaria, afastar a
aplicagao da lei, tratado ou ato normativo federal, declarado
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal. Esse entendimento ¢
corroborado pelo disposto no artigo 62 do Regimento Interno do CAREF,
aprovado pela Portaria MF n° 256, de 22/06/2009, que permite aos membros
das turmas de julgamento do CARF afastar a aplicacdo, sob fundamento de
inconstitucionalidade, de dispositivo que ja tenha sido declarado
inconstitucional por decisdo plenaria definitiva do Supremo Tribunal Federal.

Recurso Especial do Procurador Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso, nos termos do relatorio e votos que integram o presente julgado.

Otacilio Dantas Cartaxo- Presidente.

Rodrigo Cardozo Miranda - Relator.

EDITADO EM: 30/06/2011

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Henrique Pinheiro
Torres, Nanci Gama, Judith do Amaral Marcondes Armando, Rodrigo Cardozo Miranda,
Gilson Macedo Rosenburg Filho, Marcos Tranchesi Ortiz, Rodrigo da Costa Possas, Maria
Teresa Martinez Lopez, Susy Gomes Hoffmann e Otacilio Dantas Cartaxo.

Relatorio

Cuida-se de recurso especial interposto pela Fazenda Nacional (fls. 155 a
165) contra o v. acérdao proferido pela Colenda Primeira Turma da Quarta Camara da Terceira
Secdo do CAREF (fls. 149 a 152) que, deu provimento parcial ao recurso nos seguintes termos:
I) por unanimidade de votos, ndo se conheceu do recurso quanto a matéria referente a taxa
Selic e a multa de oficio, por estar preclusa; e II) na parte conhecida, por maioria de votos, deu-
se provimento ao recurso para excluir da base de célculo da exacdo o valor do crédito
presumido do IPI.

A ementa do referido julgado, que bem resume os seus fundamentos, ¢ a
seguinte:

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Periodo de apuragao: 30/04/2002 a 31/10/2002

MATERIA DE DIREITO NAO ALEGADA NA IMPUGNACAO.
PRECLUSAO.

Considera-se preclusa, ndo se tomando conhecimento, a
alegagdo de direito (incidéncia da taxa Selic e aplicagdo do
percentual de 75% da multa de oficio) ndo submetida ao
julgamento de primeira instancia e apresentada somente por
ocasido do recurso voluntario.

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA
SEGURIDADE SOCIAL - COFINS

Periodo de apuragao: 30/04/2002 a 31/10/2002

BASE DE CALCULO. CREDITO PRESUMIDO DO IPI. NAO
INCLUSAO. Niao compoe o faturamento ou receita bruta, para
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fins de tributacido do PIS e da Cofins, o valor do Crédito
Presumido do IPI instituido pela Lei n° 9.363/96, cuja natureza
juridica é a de crédito escritural incentivado do IPL.

Recurso provido em Parte. (grifos nossos)

irresignada, a Fazenda Nacional interpds o ja mencionado recurso especial,
alegando, ein sintese, que mesmo depois das recentes decisdes do Supremo Tribunal Federal as
receitas em questdo podem ser consideradas receitas operacionais insertas no conceito restrito
de faturamento.

O recurso foi admitido através da r. decisao de fls. 182.

Contrarrazdes as fls. 188 a 197, apontando-se, em suma, que o Supremo
Tribunal Federal j& pacificou a matéria no sentido da inconstitucionalidade do dispositivo em
aprego, inclusive tendo aprovado a edicao de sumula vinculante sobre o tema.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Rodrigo Cardozo Miranda, Relator

Inicialmente, mister destacar que a premissa da exigéncia e o cerne do
recurso especial da Fazenda Nacional diz respeito ao disposto no § 1° do artigo 3° da Lei n°
9.718/98, especificamente quanto a base de céalculo do PIS.

Este dispositivo, como se sabe, foi declarado inconstitucional pelo Supremo
Tribunal Federal em sede de controle difuso de constitucionalidade, o que limita a eficdcia da
decisdo as partes do litigio. E de se notar, todavia, que este entendimento ja foi objeto de
decisdes reiteradas pela Excelsa Corte, tendo sido, inclusive, cristalizado de forma definitiva
pelo seu 6rgao plendrio, com a reafirmagdo da jurisprudéncia no julgamento do RE n°
582.235/MG, reconhecido como de repercussdo geral, tendo se deliberado, ainda, pela edi¢ao
de sumula vinculante:

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, resolveu questdo de
ordem no sentido de reconhecer a repercussdo geral da questio
constitucional, reafirmar _a_jurisprudéncia do Tribunal acerca
da_inconstitucionalidade do § 1° do artigo 3° da Lei 9.718/98 e
negar provimento ao recurso da Fazenda Nacional, tudo nos
termos do voto do Relator. Vencido, parcialmente, o Senhor
Ministro Marco Aurélio, que entendia ser necessdria a inclusdo
do processo em pauta. Em seguida, o Tribunal, por maioria,
aprovou proposta_do Relator para edicdo de sumula vinculante
sobre o tema, e cujo teor serd deliberado nas proximas sessoes,
vencido o Senhor Ministro Marco Aurélio, que reconhecia a
necessidade de encaminhamento da proposta a Comissdo de
Jurisprudéncia. Votou o Presidente, Ministro Gilmar Mendes.
Ausentes, justificadamente, o Senhor Ministro Celso de Mello, a
Senhora Ministra Ellen Gracie e, neste julgamento, o Senhor
Ministro Joaquim Barbosa. Plendrio, 10.09.2008. (grifos e
destaques nossos)




Aplicéavel a espécie, portanto, o disposto no paragrafo unico do artigo 4° do
Decreto n°® 2.346/1997:

Art. 4° Ficam o Secreicrio da Receita Federal e o Procurador-
Geral da Fuazenda Nacional, relativamente aos créditos
tributarios, autorizados a determinar, no dambito de suas
competéncias ¢ com base em decisdo definitiva do Supremo
Tribunal Federal que declare a inconstitucionalidade de lei,
tratado ou aio normativo, que:

1- ndo sejam constituidos ou que sejam retificados ou
cancelados;

II - ndo sejam efetivadas inscri¢oes de débitos em divida ativa da
Unido,

1l - sejam revistos os valores ja inscritos, para retificagdo ou
cancelamento , da respectiva inscri¢do,

1V - sejam formuladas desisténcias de a¢oes de execugdo fiscal.

Paragrafo unico. Na hipotese de crédito tributdrio, quando
houver impugnacdo ou recurso ainda ndo definitivamente
julgado contra a sua constituicdo, devem os orgdos julgadores,
singulares ou coletivos, da Administracido Fazendaria, afastar
a_aplicacdo da lei, tratado ou ato normativo federal, declarado
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal.

Nos mesmos termos, alias, ¢ o disposto no artigo 62 do Regimento Interno do
CAREF, aprovado pela Portaria MF n°® 256, de 22/06/2009:

Art. 62. Fica vedado aos membros das turmas de julgamento do
CARF afastar a aplicacdo ou deixar de observar tratado,
acordo internacional, lei ou decreto, sob fundamento de
inconstitucionalidade.

Paragrafo unico. O disposto no caput nédo se aplica aos casos de
tratado, acordo internacional, lei ou ato normativo:

I — que ja tenha sido declarado inconstitucional por decisdo
plendria definitiva do Supremo Tribunal Federal; ou

()

Por conseguinte, em face de todo o exposto, voto no sentido de NEGAR
PROVIMENTO ao recurso especial interposto pela Fazenda Nacional.

Rodrigo Cardozo Miranda
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