N

g2

‘Processo n%. :

Recurso n°.
Matéria
Recorrente
Recorrida
Sessao de
Acodrdao n°.

MINISTERIO DA FAZENDA
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: IRPJ-EX.: 2003

: CALCADOS NETTO LTDA.
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: 108-08.308

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - NULIDADE DO
LANCAMENTO - Rejeita-se preliminar de nulidade do lan¢amento
quando n&o configurado vicio ou omissdo de que possa ter
decorrido o cerceamento do direito de defesa.

IRPJ — DIFERENGCA IPC/BTNF — LEI N° 8.200/91 - EXCLUSAQ DO
SALDO DEVEDOR DE CORREGAO MONETARIA NA APURACAO
DO LUCRO REAL DO ANO DE 2002 — O Supremo Tribunal Federal
reconheceu a constitucionalidade da Lei n° 8.200/91 no julgamento
do RE n° 201.465-6 entendendo tratar-se a utilizagdo do IPC como
indice de corre¢do monetaria das demonstragdes financeiras um
beneficio concedido a contribuinte, sendo validas as determinagées
contidas no Decreto n® 332/91 a respeito do escalonamento do
aproveitamento de seus efeitos para o periodo compreendido entre
os anos de 1993 e 1998. Valida a exclusao da diferenca IPC/BTNF
no ano-calendario de 2002, pois essa compensagio extemporanea
nao causou prejuizo ao Fisco.

IRPJ — CORRECAO MONETARIA DE VALORES CONTROLADOS
NA PARTE “B” DO LALUR - INDICE SELIC - Por falta de previsdo
legal, & incabivel a corre¢do monetaria dos valores controlados na
Parte “B” do LALUR no anoc-calendario de 2002, com base na Selic,
pois tal procedimento foi extinto em 31/12/95.

IRPJ - INCONSTITUCIONALIDADE - Nao cabe a este Conselho
negar vigéncia a lei ingressada regularmente no mundo juridico,
atribuigao reservada exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal,

"~ em pronunciamento final e definitivo.

MULTA DE OFICIC - CARACTERIZAGCAO DE CONFISCO - A
multa de oficio constitui penalidade aplicada como san¢ao de ato
llicito, ndo se revestindo das caracteristicas de ftributo, sendo
inaplicavel o conceito de confisco previsto no inciso V do artigo 150

da Constituigao Federal.

TAXA SELIC — JUROS DE MORA —~ PREVISAO LEGAL - Os juros

-de mora sdo calculados pela Taxa Selic desde abril de 1995, por

forca da Medida Proviséria n° 1.621. Calculo fiscal em perfeita
adequacgéo com a legislagdo pertinente.

Preliminar de nulidade rejeitada.
Recurso parcialmente providoU/o #/
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Recurso n° :142.803

Recorrente : CALCADOS NETTO LTDA.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por CALCADOS NETTO LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Consetho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar suscitada pelo
recorrente, €, no mérito, igualmente por unanimidade de votos, DAR provimento
PARCIAL ao recurso para admitir a exclusdo do valor relativo a diferenga do
IPC/BTNF de 1990 na apuragéd do lucro real do ano-calendario de 2002, corrigido
monetariamente até 31/12/95, nos termos do relatério e voto que passam a integrar

o presente julgado.

K
-

DORIV ADOMAN
PRESIRENTE

RELATOR

FORMALIZADO EM: 20NOV 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIZ ALBERTO
CAVA MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, MARGIL MOURAQ
GIL NUNES, KAREM JUREIDINI DIAS DE MELLO PEIXOTO, JOSE CARLOS
TEIXEIRA DA FONSECA e JCSE HENRIQUE LONGO.
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Recurso n°. :142.803

Recorrente CALQAfDOS NETTO LTDA.

i RELATORIO

Contra a empresa Calgados Netto Ltda., foi lavrado auto de infragao
i
do IRPJ, fls. 04/08, por ter a fiscalizagéo constatado a seguinte irregularidade no
ano-calendario de 2002, descrita as fis. 06 e no Relatério de Fiscalizagao de fls.
09/14:

“Durante os procedimentos de verificagdes obrigatérias foram
constatados, no Livro de Apuragdo do Lucro Real n° 10, de 2002,
‘que o contribuinte realizou a corre¢do monetiria das contas
controladas na Parte “B” do livio pela SELIC acumulada de
Dezembro de 2002 e excluiu parte destes valores na determinagéo
.do Lucro Real (contas: Saldo devedor da diferenga de corre¢do
monetaria complementar IPC/BTNF/90, Prejuizos Fiscais — Anos
Bases 1988 e 1999 da corregdo monetana complementar
IPC/BTNF/90) e compensou parte do Prejuizo Fiscal Acumulado.
Diante do exposto, efetuamos a glosa das corregdes monetarias dos
valores da parte “B” do LALUR realizadas no periodo-base 2002.
Portanto, os valores deverdo ser iguais aos anteriores as corregdes.
Efetuamos, também, a glosa das exclusbées do Saldo Devedor da
diferenca IPC7BTNF/90 e das corregbes complementares
IPC/BTNF/90 dos Prejuizos Fiscais, ano-base 1988 e ano-base
1999, no valor total de 1.717.583,22.”

Inconformada com a exigéncia, apresentou impugnagao
protocolizada em 04/11/03, em cujo af_razoado de fls. 115/118, alega, em apertada

sintese, o seguinte:

1- consoante legislagao tributaria, os direitos de crédito, em favor do
Contribuinte ou da Receita Federal, sdo devolvidos ou cobrados com a atualizagao
da taxa SELIC, desde a sua constituicao até o efetivo pagamento ou compensacgao.
Por este motivo corrigiu com base na SELIC os valores constantes da parte “B” do
LALUR;
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2- a diferenga IPC/90 se refere a despesa de corre¢ao r—yaonetaria
complementar que ndo pode ser utilizado pelo contribuinte em iLa ¢ao de\
disposi¢des legais, causando em 1990 um pagamento de imposio de re=nda em
valor superior ao que seria devido. Posteriormente foi réconhecido o direio> em favor

do contribuinte a ser exteriorizado por uma exclusdo sem direito a atualizagc & o;

3- o art. 456, § 1° do RIR/39 & claro no sentido de que a exclusio da
diferenga IPC/90 pode ser feita em qua'[quer tempo futuro, desde que respeitados os
limites maximos fixados e distribuidos entre os anos de 1993 e 1998. A partir de

1998, em qualquer ano, a excluséo pode ser de 100%;

4- vedar o uso de despesa de IPC/90, em qualquer tempo futuro,

equivale a tributar receita inexistente;

Em 08/07/04 foi prolatado o Acérddao n° 5704, da 3* Turma de
Julgamento da DRJ em Ribeirdo Preto, fls. 139/144, que considerou procedente em

parte o langamento, expressando seu entendimento por meio da seguinte ementa:

~ “DIFERENCA DE CORRECAO MONETARIA IPC/B TNF.DEDUGAO.
O saldo devedor decorrente da diferenga de corregdo monetéria
entre IPC e o BTNF sé pode ser deduzido na apurag8o do fucro real
nos anos-calendario de 1993 a 1998.
LALUR. CORRECAQ MONETARIA.
Os valores controlados na parte “B” do Lalur, existentes em 31 de
dezembro. de 1995, somente serdo corrigidos monetariamente até
essa data.
CSLL. LANCAMENTO DE OFICIO. LUCRO REAL. ADICAQ.
A CSLL apurada em langamento de oficio néo deve ser objeto de
adicdo para a apuragdo do lucro real, por ndo corresponder a valor
deduzido na apuragéo do lucro liquido.
RETIFICACAO DE DECLARACGAQ.
A retificagdo de declaragdo deve seguir rito proprio previsto na
legisfagdo de regéncia.
REFIS. PEDIDO DE INCLUSAO.
A solicitagdo de inclusdo de débifos no Refis é elemento estranho a
lide que discute referidos débitos.
Langamento Procedente em Parte *~
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Cientificada em 16 de agosto de 2004, AR de fls. 149, e novamente
irresignada com o acérdac de primeira instancia, apresenta seu recurso voluntario
protocolizado em 20 de setembro de 2004, em cujo arrazoado de fls. 150/162 repisa

os mesmos argumentos expendidos na pecga impugnatdria, agregando, ainda:

1- preliminarmente, a nulidade do auto de infragdo em virtude de
‘n&o constar do mandado de procedimento fiscal qualquer mengao expressa e clara
quanto aos tributos CSL e IRPJ, bem como seus periodos fiscalizados, estando

apenas indicado tratar-se de fiscalizagédo de P,

2- no mérito, em momento algum a legislagao tributaria limita a
excluséo total da diferenca entre IPC e BTNF apés o ano de 1988. A limitacao se
deu apenas de 1993 a 1998, em 2002 nao se pode falar em exclusées indevidas na

apuragao do lucro real,

3- a inconstitucionalidade da utiliza¢do da taxa SELIC como juros de

mora e o carater confiscatério da multa de oficio.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro NELSON LOSSO FILHO, Relator

O recurso € tempestivo e dotado dos pressupostos para sua

admissibilidade, pelo que dele tomo conhecimento.

A vista do contido no processo, constata-se que a contribuinte,
cientificada do Acérddo de Primeira Instancia, apresentou seu recurso arrolando
bens, fls. 151, entendendo a autoridade local, pelo despacho de fls. 167, restar
cumprido o que determina o § 3° do art. 33, do Decreto n°® 70.235/72, na nova

- redagéo dada pelo art. 32 da Lei n® 10.522, de 19/07/02.

As matérias ainda em litigio dizem respeito & pretensdo da
recorrente de excluir a diferenga IPC/BTNF/90 na apurac¢do do lucro real do ano-
calendario 2002, além da correcido monetaria, com base na Selic, dos valores

‘constantes da Parte “B” do LALUR.

Quanto a preliminar de nulidade do langamento, por cerceamento ao
direito de defesa, entendo gue nao existe fundamento para acata-la, em virtude de
os fatos alegados pela recorrente ndo se enquadrarem em nenhuma das hipoteses

de nulidade previstas no Decreto n® 70.235/72.

- Pela analise dos autos, nas razdées de impugnagdo e recurso,
percebe-se que a empresa entendeu perfeitamente as infragbes que estavam
sendo imputadas, demonstrando conhecer os fatos descritos no auto de infragéo,
rebatendo a matéria ali constante, ndo ocorrendo a incongruéncia apontada na
instrugdo processual como motivadora do cerceamento do direito de defesa, pois
as intimagbes apresentadas pela fiscalizagdo se referiram aos tributos lancados.

Além disso, o0 MPF de fls. 02 altera os tributos fiscalizados, incluindo na agao fiscal

o IRPJeaCSL. | | O/ﬂ
6
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_ Quanto ao méritb. o Fisco considerou como indevida a exclusao na
apuracdo do Lucro Real do anc-calendario de 2002 de valor referente a diferenga
IPC/BTNF e a corre¢do monetaria pela Selic de valores constantes da parte "B” do
LALUR.

Vejo que o Supremo Tribunal Federal se manifestou a respeito da
constitucionalidade da Lei n° 8.200/91, entendendo que ela contém um beneficio
aos contribuintes, admitindo como valida, portanto, a restricao temporal de utilizagao
dos valores de saldo devedor de corregao monetaria relativa a diferenga IPC/BTNF
porventura apurado e seu escalonamento contido no Decreto n° 332/91, conforme
podemos observar pela ementa do Recurso Extraordinario n° 201.465-6 abaixo

transcrito:

‘EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE
RENDA. DEMONSTRACOES  FINANCEIRAS. CORRECAQ
MONETARIA. LE] 8.200/91 (ART. 3°, I, COM A REDACAO DADA
PELA LEI 8.682/92). CONSTITUCIONALIDADE.

A Lei 8.200/91, (1) em nenhum momento, modificou a disciplina da
base de calculo do imposto de renda referente ao balango de 1990,
(2) nem determinou a aplicagdo, ao periodo-base de 1990, da
variagdo do IPC; (3) tdo somente reconheceu 0s efeitos econdémicos
decorrentes da metodologia de célculo da corregdo monetaria.

O art. 3°, I (L. 8.200/91), prevendo hipétese nova de dedugdo na
determinagdo do lucro real, constituiu-se como favor fiscal ditado por
opgdo politica legislativa. Inocorréncia, no caso, de empréstimo
compulséric. Recurso conhecido e provido’.

Assim, com o posicionamento da mais alta corte deste pais quanto a
Lei n® 8.200/91 e, por consequéncia, o reconhecimento da legalidade das
determinagdes contidas no Decreto n° 332/91, constata-se que a recorrente estava
impossibilitada de excluir de imediato na apuragao do Lucro Real do ano-calendario
de 1991 o saldo devedor de corregdo monetaria correspondente a diferenga
IPC/BTNF. ,

O artigo 456 do RIR/99, cuja matriz legal é o artigo 3° da Lei n°
8.200/91 e art. 11 da Lei n° 8.682/93, estabelece a limitacdo temporal para a
dedutibilidade do saldo devedor da diferenga IPC/BTNF, in verbis:
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“Art. 456. A parcela da corre¢do monetaria das demonstragbes
financeiras, relativa ao periodo-base de 1990, que corresponder a
diferenca verificada entre a variagdo do Indice de Pregos ao
Consumidor - IPC- e a variagdo do BTN Fiscal, nos termos do
Decreto n°® 332, de 4 de novembro de 1991, terd o seguinte
tratamento fiscal (Lei n® 8.200, de 28 de junho de 1991, art. 3°, e Lei
n° 8.682, de 14 de julho de 1993, art. 11):
| - podera ser excluida do lucro fiquido, na determinagdo do lucro
real, em seis anos-calendario, a partir de 1993, a razdo de vinte e
cinco por cento em 1993 e de quinze por cento, ao ano, de 1994 até
31 de dezembro de 1998, quando se tratar de saldo devedor;
{Omissis)
§ 1° A exclusdo de que trata o inciso | poderd ser efetuada em
qualquer perfodo de apuragdo do ano-calendério ou distribuida
pelos respeclivos trimestres, a critério da pessoa juridica. (Omissis)”
Claro esta que a Lei n® 8.200/91, ao admitir a existéncia da
diferenga relativa a utilizagdo do indice IPC/BTNF, tratou de escalonar a
dedutibilidade da despesa de corregdo monetaria em seis anos-calendario, de 1993

até o ano de 1998.

Portanto, tinha a empresa seis anos para aproveitar integralmente a

diferenca IPC/BTNF como exclusdo do Lucro Real.

A interpretagdo do referido ato legal nao deve ser restritiva, no
sentido de que sb nestes anos, 1993 a 1998, a empresa poderia deduzir tal valor na
apurac¢ao do Lucro Real, pois o direito 2 compensacgao foi garantide na legislagcao de
regéncia.

A contribuinte excluiu o montante relativo a diferenga IPC/BTNF no
ano-calendario de 2002, apés o final do prazo de escalonamento para o
reconhecimento da exclusdo, 1998, sen;io perfeitamente aceitdvel tal dedugao
-extemporanea que nao causou prejuizo ao Fisco, estando correto o procedimento

adotado pela recorrente.

Deve, portanto, ser cancelada a glosa da exclusdo da Diferenga
IPC/BTNF/90.
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Alerto a autoridade administrativa executora deste acérdao que em
virtude da decisao tomada no item seguinte, corregdo monetaria da Parte “B” do
.LALUR, o provimento ao recurso diz respeito a exclusdo na apuragao do Lucro Real
do ano-calendario de 2002 do valor da Diferenga IPC/BTNF/90 corrigida até
31/12/95.

Ja quanto a corre¢do monetaria de valores constantes da Parte “B”
do LALUR, com base na SELIC, entendo indevida, haja vista a falta de previsao

legal para sua realizagao.

Esta atualizagdo deve ficar restrita até o dia 31 de dezembro de
1995, data que foi extinta a atualizagdo monetaria das demonstragées financeiras,

como também a dos valores constantes da Parte “B” do LALUR.

A Lei n° 9.249/95, em seu artigo 6° determina que a corregéo
monetaria de valores controlados na Parte “B” do LALUR tenha como limite o dia 31

de dezembro de 1995, in verbis:

“Art. 6°. Os valores controlados na parte “A” do Livro de Apuracgéo

do Lucro Real existentes em 31 de dezembro de 1995, somente

serdo corrigidos monetariamente até essa data, observada a

legislagdo entdo vigente, ainda que venham a ser adicionados,

excluidos ou compensados em periodos-base posteriores.”

Portanto, deve ser mantida a glosa da excluséo da corregéo
monetaria dos valores constantes da parte “B” do LALUR com base na Selic, s6
'sendo admitida a atualiza¢ao de tais valores até o dia 31 de dezembro de 1995,

tendo como indice a UFIR.

As alegagdes de inconstitucionalidade apresentadas pela recorrente
a respeito da inaplicabilidade da taxa SELIC como juros de mora e o carater
confiscatoério da multa de oficio ndo podem aqui ser analisadas, porque ndo cabe a

este Conselho discutir validade de lei.
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Tenho firmado entendimento em diversos julgados nesta Camara,
que, regra geral, falece competéncia a este Conselho de Contribuintes para, em
carater original, negar eficacia a lei ingressada regularmente no mundo juridico,
po‘rque, pela relevancia da matéria, no nosso ordenamento juridico tal atribuigéo &
de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, com grau de definitividade,

.conforme arts. 97 e 102, 1ll, da Constituicdo Federal, verbis:

“Art. 87. Somente pelo voto da maioria absoluta de seus membros
ou dos membros do respectivo érgdo especial poderdo os tribunais
declarar inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do Poder
Pdablico

Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a
guarda da Constituicdo, cabendo-ihe:

{omitido)

Il — julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em
Unica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrda:

a) contrariar dispositivo desta Constituigdo,

b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;

¢) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta
Constituicdo.”

Conclui-se que mesmo as declaragdes de inconstitucionalidade
proferidas por juizes de instancias inferiores ndo sao definitivas, devendo ser

submetidas a revisao.

Em alguns casos, quando existe decisao definitiva da mais alta corte
deste pais, vejo que o exame aprofundado de certa matéria nédo tem o condéao de
exorbitar a competéncia deste colegiado e sim poupar o Poder Judiciario de
pronunciados repetitivos sobre matéria com orientagao final, em homenagem aos

principios da economia processual e celeridade.

E neste sentido que conclui 0 Parecer PGFN/CRF n° 439/96, de 02

de abril de 1996, por pertinente, transcrevo:

“17. Os Conselhos de Contribuintes, ao decidirem com base em
precedentes judiciais, estdo se louvando em fonte de direito ao
alcance de qualquer autoridade instada a_interpretar e aplicar a lei a

) o o 4
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casos concrefos. Ndo estdo estendendo decisdo judicial, mas
outorgando um provimento especifico, inspirado naquela.

(omitido)

32. Nio obstante, ¢ mister que a competéncia julgadora dos
Conselhos de Contribuintes seja exercida — como vem sendo ate
aqui — com cautela, pois a constitucionalidade das leis sempre deve
ser presumida. Portanto, apenas quando pacificada, acima de toda
duvida, a jurisprudéncia, pelo pronunciamento final e definitivo do
STF, é que havera ela de merecer a consideragdo da instancia
administrativa.” (grifo nosso)

Com base nestas orientagées foi expedido o Decreto n® 2.346/97,

‘que determina o seguinte:

“As decisbes do Supremo Tribunal Federal que fixem, de forma
inequivoca e definitiva, interpretacdo do texto constitucional
deverdo ser uniformemente observadas pela Administragdo Publica
Federal direta e indireta, obedecidos o0s procedimentos
estabelecidos neste Decreto.

§ 1 - Transitada em julgado decisdo do Supremo Tribunal Federal
que declare a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo, em agédo
direta, a decisgo, dotada de eficacia “ex tunc”, produzird efeitos
desde a entrada em vigor da norma declarada inconstitucional, salvo
se o afo praticado com base na lei ou ato normativo inconstitucional
ndo mais for suscetivel de revisdo administrativa ou judicial.” (grifo
nosso).

Este entendimento ja esta pacificado pelo Poder Judiciario, como se

vé no julgado do Superior Tribunal de Justica (STJ), que faz referéncia a

precedentes do Supremo Tribunal Federal (STF):

“DIREITO PROCESSUAL. EM MATERIA FISCAL - CTN -
CONTRARIEDADE POR LE] ORDINARIA -
INCONSTITUCIONALIDADE.

Constitucional. Lei Tributaria que teria, alegadamente, contrariado o
Codigo Tributario Nacional. A lei ordinaria que eventualmente
contrarie norma préopria de lei complementar é inconstitucional, nos
termos dos precedentes do Supremo Tribunal Federal (RE 101.084-
PR, Rel. Min. Moreira Alves, RTJ nO 112, p. 393/398), vicio que s6
pode ser reconhecido por aquela Colenda Corte, no ambito do
recurso extraordindrio. Agravo regimental improvido” (Ac. undnime
da 2" Turma do STJ - Agravo Regimental 165.452-SC — Relator
Ministro Ari Pargendler — D.J.U. de 09.02.98 — in Repertério IOB de
Jurisprudéncia n°® 07/98, pag. 148 - verbete 1/12.106).
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Recorro, também, ao testemunho do Prof. Hugo de Brito Machado
para corroborar a tese da impossibilidade desta apreciagdo pelo juigador

administrativo, antes do pronunciamento do STF:

“A conclusdo mais consentdnea com o sistema juridico brasileiro
vigente, portanto, ha de ser no sentido de que a autoridade
administrativa ndo pode deixar de aplicar uma lei por considera-fa
inconstitucional, ou mais exatamente, a de que a autoridade
administrativa ndo tem competéncia para decidir se uma lei é, ou
ndo é inconstitucional.” (in “Mandado de Seguranga em Matéria
Tributaria”, Editora Revista dos Tribunais, pags. 302/303).
Do exposto, concluo que regra geral ndo cabe a este Conselho
manifestar-se a respeito de inconstitucionalidade de norma, apenas quando exista
decisdo definitiva em matéria apreciada pelo Supremo Tribunal Federal € que esta

possibilidade pode ocorrer, o que n&o & o caso em questao.

Em relagéo a taxa SELIC, o Supremo Tribunal Federal proferiu nos
autos da Acgdo Direta de Inconstitucionalidade (n° 4-7 de 7.03.1991) que a aplicagéo
de juros moratérios acima de 12% ao ano nado ofende a Constituigdo, pois o
dispositivo que fixa este limite ainda depende de regulamentagao para ser aplicado.

Assim estd ementado tal julgado:

“DIREITO CONSTITUCIONAL. MANDADO DE INJUNCAO. TAXA
DE JUROS REAIS: LIMITE DE 12% AO ANO. ARTIGOS 5°, INCISO
LXXI, E 192, § 3°, DA CONSTITUICAO FEDERAL.

1. Em face do que ficou decidido pelo Supremo Tribunal Federal, ao
julgar a ADI n° 4, o limite de 12% ao ano, previsto, para 0s juros
reais, pelo § 3° do art. 192 da Constituicdo Federal, depende da
aprovagdo da Lei Complementar regulamentadora do Sistema
Financeiro Nacional, a que se referem o “caput’ e seus incisos do
mesmo dispositivo...” (STF pleno, MI 490/SP).

Quanto a multa de oficio, vejo que foi exigida tendo por base o art.
44, |, da Lei n° 9.430/96, sendo perfeitamente aplicavel ao fato, haja vista a

constatac@o pelo Fisco de irregularidades tributarias, ndo se adequando aqui o

conceito de Confisco estampado no artigo 150 da Constituigdo Federal, que trata

desta situagao apenas no caso de tributos. 0% }j/
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Processo n®. : 13855.001676/2003-62
Acorddo n° : 108-08.308

Pelos fundamentos expostos, voto no sentido de rejeitar a preliminar
de nulidade suscita, para, no mérito, dar provimento parcial ao recurso voluntario
para admitir a exclusdo do valor relativo a diferenga IPC/BTNF na apuragao do
Lucro Real do ano-calendario de 2002, corrigido monetariamente até 31/12/1995 na

forma da legislagao de regéncia, com base na UFIR.

Sala das Sessdes - DF, em 18 de maio de 2005.

T
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