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Recorrente : MANUFATURACAO DE PRODUTOS PARA ALIMENTACAO
R . ANIMAL PREMIX LTDA.
Recorrida : DRJ em Ribeirdo Preto - SP

IPI. RESSARCIMENTO DE IPI. COMPUTO DA SELIC AO
CREDITO VISADO NO RESSARCIMENTO.
- DEFERIMENTO DESDE A DATA DA PROTOCOLIZACAO
DO PEDIDO ATE A DISPONIBILIZACAO DA
IMPORTANCIA CORRESPONDENTE PARA O
CONTRIBUINTE. Os valores objeto de ressarcimento devem
contar a selic desde a data da protocolizag¢@o do pleito até o dia
em que a respectiva quantia for disponibilizada, pelo Fisco, para
o contribuinte.
O capital deve exprimir o mesmo poder liberatério que detinha
quando reclamado pelo contribuinte, adotando-se para tanto a
selic por ser utilizada pelo Fisco para atualizar os créditos
tributarios.

Recurso provido.

: Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
MANUFATURACAO DE PRODUTOS PARA ALIMENTACAO ANIMAL PREMIX
LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contnbumtes por maioria de votos, em dar provimento ao recurso quanto a atualizacio
monetaria (Selic), admitindo-a a partir da data de protocolizacio do respectivo pedido de
ressarcimento. Vencidos os Conselheiros Emanuel Carlos Dantas de Assis, Odassi Guerzoni

Filho e Antonio Bezerra Neto.

Sala das Sessdes, em 28 de junho de 2006.

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Silvia de Brito Oliveira, Valdemar
Ludvig, Eric Moraes de Castro e Silva e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
Eaal/mdc
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RELATORIO

Pedido de ressarcimento de crédito de IPI (fls. 01), baseado na Lei n°® 9.779/99,
apresentado em 13/12/01 pela Recorrente, solicitou o pagamento da importincia de R$ 5.874,36.
O crédito suscitado haveria sido apurado no transcurso do 4° trimestre de 1999 (f1. 01).

A pretensdo levou em consideragdo que aquisi¢des de matéria-prima, produtos
intermediérios e material de embalagem empregados nas produgdes de artigos “NT”, no curso do
4° trimestre de 2000, ensejaria o deferimento da postulacdo formulada.

Despacho constante de fls. 22/23 indeferiu o pleito, na medida em que artigos
“NT” nao estariam relacionados ao ressarcimento assegurado pelo artigo 11 da Lei n°® 9.779/99.

Peticio da contribuinte acostada as fls. 26/27 salientou que os produtos
confeccionados pela mesma nio estariam enquadrados como “NT”, e sim sujeitados a aliquota
Zero. ‘

Apbés a conversdo da andlise do requerimento em diligéncia (fls. 30/31),
determinada para averiguar a exatiddo da informacgdo prestada pela contribuinte, sobreveio
relatério (fls. 48/49) confirmando a alegagao.

A contribuinte, entdo, pleiteou ndo apenas o agasalho do pleito, como também a
inclusio da selic ao valor objeto do ressarcimento (fls. 50/51).

Decisio da instancia de piso (fls. 73/75) acolheu o ressarcimento sem 0 acréscimo
representado pelo computo da selic.

Recurso Voluntério (fls. 89/97) investiu no ressarcimento do crédito reconhecido
com o acréscimo da selic desde a data da protocolizagdo do pedido.

E o relatério, no essencial.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR CESAR PIANTAVIGNA

A pretensio recursal merece agasalho.

Segundo orientagdo firmada pela Cimara Superior de Recursos Fiscais ¢
legitimo o computo da selic a crédito objeto de pleito de ressarcimento, cabendo a inclusdo do
acréscimo referido a partir da data da protocolizacdo da postulagido até a fruicdo do ativo
perseguido pelo contribuinte. .

Nesse sentido o seguinte julgado:

RESSARCIMENTO DE IPI. ATUALIZACAO MONETARIA. TAXA SELIC — Aplica-se ao
ressarcimento de créditos a taxa SELIC, sob pena da afronta aos principios da isonomia
e do enriquecimento sem causa. Precedentes da CSRF. Recurso especial negado.
(Acérdio CSRF/02-02.063. Sessio de 17/10/2005, Relator Cons. Rogério Gustavo
Dreyer)

Desta feita, perfeitamente admissivel que o crédito objeto do ressarcimento
buscado nesses autos compute a selic desde a data da protocolizagdo do pedido (13/12/2001 — fl.
01) até a efetiva disponibilidade dos valores para a contribuinte.

Vilido dizer-se que a contribuinte requereu a inclusio da selic no crédito objeto
do ressarcimento desde a protocolizagdo do pedido.

Calha assinalar que o STJ firmou jurisprudéncia entendendo que a resisténcia do
Fisco ao reconhecimento de crédito do contribuinte implica em fato habil a justificar a contagem
da selic no intersticio demarcado pela manifestagdo da pretensdo do interessado em obter o
pronunciamento da Fazenda Piiblica a seu favor, € o dia em que, finalmente, seu direito é
colocado em prética. O julgado transcrito abaixo demonstra o posicionamento da Corte:

PROCESSUAL CIVIL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO RECURSAL.
DISPOSITIVO APONTADO COMO VIOLADO SEM COMANDO SUFICIENTE A
INVERSAO DO JULGADO  (SUMULA  284/STF). AUSENCIA  DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.

FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CREDITAMENTO. IPI. INSUM oS
ISENTOS, NéO TRIBUTADOS OU TRIBUTADOS A ALIQUOTA ZERO.
COMPENSACAO.

170-A DO CTN. EXIGENCIA DO TRANSITO EM JULGADO. CREDITAMENTO.

INAPLICABILIDADE. CORRECAO MONETARIA. 166 DO CITN. TRANSFERENCIA
DO ENCARGO FINANCEIRO. PRECEDENTES.

1. E pressuposto de admissibilidade do recurso especial a adequada indicagdo da
questdo controvertida, com informagées sobre 0 modo como teria ocorrido a violagdo a
dispositivos de lei federal (Sumula 284/STF).

2. Nédo pode ser conhecido o recurso especial pela alinea a se o dispositivo apontado
como violado ndo contém comando capaz de infirmar o juizo formulado no acdrddio
recorrido. Incidéncia, por analogia, da orientacdo posta na Suimula 284/STF.
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3. A auséncia de debate, na instdncia recorrida, dos dispositivos legais cuja violagdo se
alega no recurso especial atrai a incidéncia da Simula 282/STF.

4. Por se restringir a competéncia atribuida pelo art. 105, Ill, da CF/88 ao STJ a
uniformizagdo da interpretagdo da lei federal infraconstitucional, ndo se conhece de
recurso cuja matéria recorrida tem contornos eminentemente constitucionais.

5. A jurisprudéncia do STJ e do STF é no sentido de ser indevida a corregdo monetdria
dos créditos escriturais de IPI, relativos a operagdes de compra de matérias-primas e
insumos empregados na fabricagdo de produto isento ou beneficiado com aliquota zero.

Todavia, é devida a correcdo monetdria de tais créditos quando o seu aproveitamento,
pelo contribuinte, sofre demora em virtude resisténcia oposta por ilegitimo ato
administrativo ou normativo do Fisco. E forma de se evitar o enriquecimento sem causa
e de dar integral cumprimento ao principio da ndo-cumulatividade. Precedentes do STJ e
do STF. Precedentes: RESP. 640.773/SC, 1° Turma, Min. Luiz Fux, DJ. de 30.05.2005 e
ERESP. 468.926/SC, 1° Se¢do, Min. Teori Albino Zavascki, DJ DE 13.04.2005.

6. E firme a orientagdo da 1° Secdo do STJ no sentido da desnecessidade de
comprovagdo da ndo-transferéncia do onus financeiro correspondente ao tributo, nas
hipdteses de aproveitamento de créditos de IPI, como decorréncia do mecanismo da ndo-
cumulatividade. Precedentes: RESP. 640.773/SC, 1¢ Turma, Min.

Luiz Fux, DJ. de 30.05.2005 e¢ RESP 502.260/PR, 2% Turma, Min. Jodo Otdvio de
Noronha, DJ de 09.02.2004.

7. O art. 170-A do CIN, segundo o qual "¢ vedada a compensagdo mediante o
aproveitamento de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do
trdnsito em julgado da respectiva decisdo judicial”, ndo é aplicdvel ds hipdteses de
aproveitamento de crédito escritural,

8. Recurso especial da Unido parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido.

9. Recurso especial da demandante parcialmente conhecido e, nesta parte, provido
parcialmente. (REsp 672.816/PR, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06.12.2005, DJ 19.12.2005 p. 227)

Face a tais colocagOes, dou provimento ao pleito deduzido no recurso interposto
para acolher o computo da selic ao crédito cujo ressarcimento foi deferido pela decisdo de {fls.
73/75, contando-se tal rubrica desde a data da protocoliza¢do do pleito em exame (13/12/01) até
a efetiva disponibilizacioyda correspondente importincia para a contribuinte.

Sala das Sdissdes, em 28 de junho de 2006.
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