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DRJ-RIBEIRAO PRETQ/SP

ASSUNTO: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE IMPOSTOS E
CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS DE PEQUENO
PORTE - SIMPLES

Ano-calendario: 1999

PERICIA PRESCINDIVEL. INDEFERIMENTO. Estando presentes nos
autos todos os elementos de convicgdo necessarios 3 adequada solugfio da
lide, indefere-se, por prescindivel, o pedido de diligéncia ou pericia.

NULIDADE. IMPROCEDENCIA. Nio procedem as argiiicdes de nulidade
quando n#o se vislumbra nos autos qualquer das hipoteses previstas no art. 59
do Decreto n® 70.235/72.

SIMPLES. EXCLUSAO. ATIVIDADE VEDADA, INSUFICIENCIA DE
PROVAS. Néo demonstrado que o optante exerce atividade vedada, ¢
indevida a exclusfio deste do SIMPLES.

Recurso Voluntario Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, dar

provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que integram o presente julgado.
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EDITADO EM: § 2 AGD 2010

Participaram do presente julgamento, os conselheiros: Wilson Fernandes
Guimaries, Guilherme Pallastri Gomes da Silva, Lavinia Moraes de Almeida Nogueira
Junqueira, Eduardo de Andrade, Irineu Bianchi e Marcos Rodrigues de Mello.

Relatorio

Relata a DRJ/RPO:

“Trata o presente de impugnacio ao Ato Declaratério Executivo DRF/FCA
n°® 561,997, de 02/08.2004 (f1.106), emitido pelo Delegado da Receita Federal em Franca para
declarar excluida do Simples a interessada acima identificada, motivado pelo fato de que a
empresa realiza atividade econdmica vedada ao sistema: instalagfio, reparacio e manutencio de
transformadores, indutores, conversores, sincronizadores e semelhantes, com fundamento no
inciso X1 do art. 9° da Lei n® 9.317/1996.

Cientificada em 11.10 2004 do indeferimento de sua Solicitacio de Revisfo
da Exclusdo do Simples - SRS, em 10/11/2004 apresenta a interessada seu inconformismo por
intermédio da impugnac8io de fls. 02/22, subscrita por seu advogado (procuracdo - fl. 23), na
qual se alega, ern sintese, que:

1) a empresa tem como atividade reparo e manutencio de disjuntores, a
qual ndo guarda nenhuma relagio com as atividades de reparo e manutengio de
transformadores, indutores e conversores (descreve o fendmeno eletrostatico); acrescenta-se
que se aquelas atividades envolvem conhecimentos especificos de engenheiros, nio sfo
autorizadas a tecndlogos (profiss@io do socio da empresa e nfo regulamentada), sendo
disjuntores eléfricos equipamentos simples destinados a abrir ou fechar um circuito elétrico;

2) a citagfio na resposta da SRS da Resolug@io Confea n® 218/73 significa a
inclusfio de novos motivos para fundamentar a exclusio da empresa do Simples, devendo ser
revogado o ato declaratério e expedido outro;

3) nfo existe qualquer indicagdo no objetivo social da empresa que aponte
no sentido de que sua atividade deva ser adstrita ao exercicio profissional de engenheiro;

4) aponta dificuldades para efetivo enquadramento de sua atividade no
CNAE, pelo que pede indicagdo da autoridade fiscal para tanto;

5) requer o reconhecimento da exclusfio indevida, bem como que as -
mmtimagSes sejam dirigidas aos advogados constituidos, no enderego que indica.”

A DRIJ/RPO, ao analisar a questdo, decidiu, por unanimidade de votos,
indeferir a solicitagdo.

Irresignado, o recorrente interpds Recurso Voluntario, alegando, em sintese,
que:

1) O CNAE adotado nfo mantém relagdo direta com os servigos prestados
pelo recorrente;

2)  Atividades relacionadas com o conhecimento técnico de Engenheiros

ndo podem ser exercidas por Tecndlogos;
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3) A atividade de tecndlogo permite a realizagdo de atos restritos aos
engenheiros, o que afasta o inciso XIII, do art. 9°, da Lei 9317/96;

4) O julgador a quo ndo efetuou a conversdo do julgamento em diligéncia,
nos termos do art. 16, IV, e 18, ambos do Decreto n® 70.235/72, para andlise do fundamento
técnico-cientifico embasador da pretenséo,

5) As atividades de reparo de disjuntores ndo guardam relacdo com as
atividades de reparo de conversores, transformadores e indutores, por se tratarem de
equipamentos diversos e se destinarem a aplica¢des distintas;

6) Os disjuntores sfio equipamentos simples e podem ser manuseados por
qualquer pessoa, conforme, inclusive, atestado por norma da ABNT;

7} O objeto social da pessoa juridica, previsto em seu contrato social, é a
exploracdo do comeércio de produtos elétricos, eletrnicos, mecinicos e de instrumentacio e
prestacéio de servigos, as quais ndo sfo atividades restritas pela Lei 9.317/96;

8) A funcfo de tecnélogo ¢ diferente da fungfo de engenheiro (sendo, em
alguns casos, sujeita & supervisfio e direcio de engenheiro), e a profissdo de tecnélogo nfo estd
regulamentada em lei, o que ¢ bastante para se proceder ao desenquadramento legal feito no
ADE de exclusio;

9) A duvida quanto ao alcance das vedagdes ¢ tdo grande que a propria
Secretaria da Receita Federal do Brasil editou portaria para regulamentar quais atividades sdio
vedadas no regime do Simples Nacional. Assim, sobrevindo ulteriormente tal norma, deve ser
concedido tratamento diferenciado aos casos anteriores a ela;

Neste sentido, requer a manutenciio no SIMPLES, e a tmprocedéncia da
decisdo que manteve o ADE de excluséo.
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Conselheiro EDUARDO DE ANDRADE
O recurso ¢ tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Preliminarmente, cumpre asseverar que o julgador, tendo formado seu
convencimento, pode livremente prescindir da realizagdo de pericias e diligéncias, posto que
sua finalidade €, exatamente, a de possibilitar a formacdo de tal convicefio, O art. 29 do
Decreto n® 70.235/72 ndo permite outra interpretacdo que ndo seja a de que veicula uma
faculdade do julgador.

Demais disso, o tema ndo exige aprofundamento suplementar, sendo possivel
proceder ao julgamento com os elementos que se dispde.

Assim, indefiro o pedido de diligéneia e pericia e afasto a preliminar de
nulidade.

A defesa sustenta, ainda, que a Resolugiio CONFEA n® 218/73 foi substituida
pela Resolucdio CONFEA n° 313/86 (indevidamente citada como de n° 131/86). Tal fato néo se
verifica, posto que a Resolucdo 313/86 disciplina o exercicio da profissdo de tecndlogo,
enquanto a Resolugdo 218/73 discrimina as atividades do engenheiro.

Nem ao menos pode se crer, por hipotese, que o artigo final da Resolugéo
313/86, tenha revogado tacitamente aquela outra norma, posto que tratam de temas distintos.
Demais disso, nfio fez qualquer prova da possivel revogacfio da norma que acusa nfo ter vigor
a época dos fatos, por qualquer outro meio possivel de verificacdo, sendo certo que referida
Resoluciio consta como vigente no sitio do CONFEA.

Assim, rejeito também a preliminar de nulidade com base na invocagio de
utilizaclo de norma revogada para dar supedaneo a exclusio, na andlise da Solicitagio de
Revistio de Exclusio do Simples (SRS).

A vedagdo contida no inciso X, do art. 9°, da Lei n® 9.317/96 alberga as
pessoas juridicas que prestam servigos profissionais propiios daquelas profissdes ali elencadas,
de profissdes assemelhadas a elas, e de qualquer outra profissfio cujo exercicio dependa de
habilitagdo exigida por lei.

A exclusfo se fundamentou na seguinte situagio excludente:
Situagdo excludente (evento 306).

- Descrigdo  atividade econémica vedada: 3112-7/02
Instalagdo, reparacdo e manutengdo de transformadores

indutores, conversores, sincronizadores e semelhantes

Foram juntadas as f1s.34/43 notas fiscais de prestagio de servicos de
manuten¢do de disjuntores.
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A questfio crucial a vencer € saber se a atividade de manutengio de
disjuntores e de geradores ¢ vedada para ingresso no Simples; ou seja, se ¢ atividade de
engenharia, assemelhada a engenharia, ou constante de profissfio cujo exercicio dependa de lei.

O Ato declaratério de exclusdo foi baseado em mera descrigdo do CNAE
declarado para o cadastro no CNPJ, sem qualquer averiguac@io adicional. O CNAE que
motivou a exclusdo inclui as atividades de instalaglo, reparacio e manutengdo de
transformadores, indutores, conversores, sincronizadores e semelhantes.

Neste sentido, cumpre notar que a exclusdo se deu com base na semelhanga
da sermelhanca, ou seja, o disjuntor como semelhante ao transformador, indutor, conversor e
sincronizador, e o exercicio da atividade de manutenciio de disjuntor como semelhante a
atividade de engenheiro. Tamanha analogia merecia aprofundamento.

Nenhuma outra investigagdo ou averiguacio suplementar foi proferida pela
unidade local da RFB, previamente a exclusfo.

O recorrente, por sua vez, juntou notas fiscais e normas técnicas que
demonstram seu exercicio da atividade de manutencio de disjuntor e que o manuseio de tais
aparelhos nfio requer conhecimentos especificos.

Desta forma, o enquadramento da atividade exercida pelo contribuinte no
inciso X1l do art. 9°, com base na singela investigacao feita, no restou evidenciado.

[sto posto, voto para \iar provimento ao recurso voluntario.
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EDUARDO DE ANDRADE - Relator
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