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DEPOSITOS BANCARIOS. CONTAS CONJUNTAS. INTIMACAO.

Todos os co-titulares da conta bancéria devem ser intimados para comprovar
a origem dos depositos nela efetuados, na fase que precede a lavratura do
auto de infracdo com base na presunciao legal de omissdo de receitas ou
rendimentos, sob pena de nulidade do langcamento. Simula CARF n° 29.

Recurso especial negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso.

(Assinado digitalmente)

Otacilio Dantas Cartaxo - Presidente

(Assinado digitalmente)

Elias Sampaio Freire — Relator

EDITADO EM: 03/04/2012

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Otacilio Dantas

Cartaxo. (Presidente), Susy,(Gomes,:Hoffmann (Vice-Presidente), Luiz Eduardo de Oliveira
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Santos, Gongalo Bonet Allage, Marcelo Oliveira, Manoel Coelho Arruda Junior, Gustavo Lian
Haddad, Pedro Paulo Pereira Barbosa (suplente convocado), Rycardo Henrique Magalhaes de
Oliveira e Elias Sampaio Freire.

Relatorio

A Fazenda Nacional, inconformada com o decidido no Acérddao n® 102-
49.298, proferido peia 2* Camara do 1° CC em 08/10/2008 (fls. 2690/2700), interpds, dentro do
prazo regimental, recurso especial de contrariedade a Camara Superior de Recursos Fiscais (fls.
2704/2709)

A decisao recorrida, por maioria de votos, rejeitou a preliminar de nulidade
do langamento, por quebra de sigilo bancario e pela irretroatividade da Lei 10.174/2001 e, no
mérito, por unanimidade de votos, desqualificar a multa de oficio e, por maioria de votos,
excluir da tributacdo os depositos bancarios realizados nas contas correntes conjuntas. Segue
abaixo sua ementa:

“EXAME DE CONSTITUCIONALIDADE. O  Primeiro
Conselho de Contribuintes ndo é competente para se pronunciar
sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria (Sumula 1° CC n°
2, publicada no DOU, Sec¢do 1, de 26, 27 e 28/06/2006). JUROS
MORATORIOS. SELIC. A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratorios incidentes sobre débitos tributarios administrados
pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custodia - SELIC para titulos federais (Sumula 1°
CC n® 4, publicada no DOU, Se¢do 1, de 26, 27 e 28/06/2006).
APLICACAO DA LEI NO TEMPO. Aplica-se ao langcamento a
legislacdo que, posteriormente a ocorréncia do fato gerador da
obrigagdo, temnha instituido novos critérios de apura¢do ou
processo de fiscalizagdo, ampliando os poderes de investigagdo
das autoridades administrativas. OMISSAO DE
RENDIMENTOS. LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS
BANCARIOS. Para os fatos geradores ocorridos a partir de 1°
de janeiro de 1997, o art. 42 da Lei n° 9.430, de 1996, autoriza a
presungdo legal de omissdo de rendimentos com base em
depositos bancdrios de origem ndo comprovada pelo sujeito
passivo. ONUS DA PROVA. Se o énus da prova, por presuncio
legal, ¢ do contribuinte, cabe a ele a prova da origem dos
recursos utilizados para acobertar seus depositos bancarios.
DEPOSITOS ~ BANCARIOS. ~ CONTAS ~ CONJUNTAS.
INTIMACAO. Nos casos de contas bancdrias em conjunto é
indispensavel a regular e prévia intimagdo de todos os titulares
para comprovar a origem dos recursos depositados e a infragdo
de omissdo de rendimentos devera, necessariamente, ser
imputada, em proporgoes iguais, entre os titulares, salvo quando
estes apresentarem  declaracdo em conjunto. MULTA
QUALIFICADA. DEPOSITOS BANCARIOS. A apuracio de
depositos bancarios em contas de titularidade do contribuinte
cuja origem ndo foi justificada, independentemente da
apresenta¢do da Declaracdo de Ajuste Anual e do montante
movimentado, por si sO, ndo caracteriza evidente intuito de
fraude, que justifique a imposicdo da multa qualificada.
Preliminares rejeitadas.”
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Segundo a recorrente, a decisdo ora impugnada, além de contrariar a
evidéncia das provas dos autos, maculou o art. 42, § 6° da Lei n° 9.430/96, pois este determina
que, em nao havendo comprovag¢do da origem dos recursos, o valor dos rendimentos sera
imputado a cada titular mediante divisdo entre o total dos rendimentos pela quantidade de
titulares. Desse imnodo, na hipotese de um co-titular ndo figurar no processo, a parcela que lhe
compete deve ser cobrada por meio de um outro lancamento, desde que observado o prazo
decadencial.

Explica que o art. 42 da Lei no 9.430/96, em seu caput, disciplina uma
presunicdo legal de omissdo de rendimentos que permite o lancamento do imposto
correspondente, sempre que o titular da conta bancaria, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentacdo habil e idonea, a origem dos recursos
creditados em sua conta de deposito ou de investimento.

Afirma que, no presente caso, ndo ha imprescindibilidade de se estabelecer o
nexo causal entre cada deposito e o fato que represente omissdo de receita e nem de se
comprovar a ocorréncia de acréscimo patrimonial, pelo que foi lavrado o auto de infragao.

Menciona que o art. 58 da Lei n o 10.637/2002 acrescentou ao mencionado
art. 42, os §§ 5° e 6°, segundo os quais, tratando-se de conta bancdaria conjunta, deve a exacao
referente a depositos bancarios de origem nao comprovada incidir sobre cada um dos titulares
de modo proporcional.

Entende que ndo se deve desconsiderar totalmente o auto de infragdo em
razdo da auséncia de intimagdo de um dos titulares da conta corrente, pois tal medida
caracteriza rigor dispensavel, em face dos principios do informalidade e da verdade material
que orientam o processo administrativo fiscal.

Ao final, requer seja dado provimento ao recurso.

Nos termos do Despacho n.° 089 (fls. 2710/2712), foi dado seguimento ao
pedido em analise.

O contribuinte apresentou, tempestivamente, contra-razoes as fls. 2716/2719.

Afirma que o recurso ndo merece provimento, uma vez que se aplicou
corretamente o disposto no art. 42, §6° da Lei 9430/96.

Explica que a jurisprudéncia dos Conselhos de Contribuintes ¢ clara no
sentido de que, existindo conta corrente conjunta, ha de se intimar todos os correntistas, em
especial na hipotese de ndo realizarem a declaracdo de imposto sobre a renda como
dependentes. Pondera que, se ndo for cumprida essa determinagao legal, ¢ nulo o langamento
tributério.

Ao final, requer o improvimento do recurso interposto.

Eis o breve relatorio.

Voto



Conselheiro Elias Sampaio Freire, Relator

Saliente-se que, ndo obstante o aludido recurso nao encontrar previsao no
atual Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, a Portaria
Ministerial MF n°. 256, de 22 de junho de 2009, em suas disposi¢des transitdrias, preveé que os
recursos com base no inciso I do art. 7° e do art. 9° do Regimento Interno da Camara Superior
de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria MF n° 147, de 25 de junho de 2007, interpostos em
face de acordaos proferidos nas sessoes de julgamento ocorridas em data anterior a 1° de julho
de 2009, serdo processados de acordo com o rito previsto nos arts. 15 e 16 e nos arts. 43 e 44
daquele Regimento.

Por seu turno o inciso I do art. 7° do Regimento Interno da Camara Superior
de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria MF n° 147, de 25 de junho de 2007, fazia previsao
de interposicao de recurso especial na hipotese de contrariedade a lei ou a evidéncia da prova.

Examinando-se o recurso especial apresentado com supedaneo no inciso I,
verifica-se que ele demonstrou, fundamentadamente, que a decisdo recorrida seria contraria a
lei, no entendimento da Fazenda Nacional, consoante o disposto no inciso I do artigo 7° do
Regimento Interno da Camara Superior de Recursos Fiscais.

Assim, conhego do Recurso Especial interposto pela Fazenda Nacional.

A controvérsia ora sob exame foi dirimida com a aprovacao da Simula n°® 29
do CARF, que, inclusive, teve atribuido o efeito vinculante em relagdo a administragdo
tributaria federal, pela Portaria MF n°® 383, de 12 de julho de 2010, in verbis:

“Todos os co-titulares da conta bancaria devem ser intimados
para comprovar a origem dos depdsitos nela efetuados, na fase
que precede a lavratura do auto de infragdo com base na
presungdo legal de omissdo de receitas ou rendimentos, sob pena
de nulidade do lancamento..”

Pelo exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso especial da
Fazenda Nacional.

E como voto.

(Assinado digitalmente)

Elias Sampaio Freire



