MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.* 13856-000.118/90-76

MDM

Sessio do 08 de janeiro. de 19.92. ACORDAO N° XXXXXXX.

Recurso n.° 86.882

Recorrenté PIERRE FILHOS E CIA. LTDA.
Recorrida DRF EM RIBEIRAO PRETO - SP

DILIGENCTIA No 202-1.290

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurSO‘interposto por PIERRE FILHOS E CIA LTDA.

RESCLVEM os membros da Segunda Camara do Segundo
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o
julgamento do recurso em diligéncia, nos termos do voto do rela-

tor.

Sala das de janeiro de 1992.

HELVIO ) -\Presidente

ANTONEC S\ DR 2 RELATOR

IDA LEMOS - PROCURADOR-REPRESEN
TANTE DA FAZENDA NACIONAL
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N2 13856.000.118/90-76

Recurso N9: 86.882
Acorddo N2: Diligéncia nQ 202-1.290
Recorrente: PIERRE FILHOS E CIA. LTDA.

RELATORIO

A empresa foi autuada em 13/11/90, Auto de Iﬁfragéo de
fls. 6, pelo nao recolhimento da contribuicao para o P I S -Fatu
ramento, relativo & receitas operacionais omitidas decorrentes de
suprimentos de caixa sem comprovacao da efetiva entrada dos recur-
sos; integralizacao de Capital sem comprovacao da origem dos recur
sos e sua efetiva entrada na empresa e aquisicao de mercadorias de
sacompanhadas de documentacao fiscal, conforme Auto do Fisco Esta
dual, nos anos de 1985 e 1986, do que resultou o crédito tributario
constituido no valor original de 531,18 BTNF.

Impugnando o feito a autuada diz em suas razoes que:

- a materialidade do que se examina encontra-se discu-
tida no processo matriz a cuja sorte fica este submetido;

- nao constitui base de calculo da contribuigcdo o ICM
do qual o contribuinte € mero depositario;

- nao podem prosperar exigéncias feitas com base em
Atos Normativos do BACEN e da CEF aos quais falece competéncia, por
que privativa do Presidente da Republica nos termos do art. 81, inc.
III da Emenda Constitucional n? 1/60;

- nao ha previsdo de incidéncia da correcdo monetaria,

-segue-
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multa e juros nos procedimentos de oficio, no art. 19 do Decreto-
Lei 2.052/83;

- NO que pertine ao ano de 1985, s6 pode ser exigiwel
a multa de 50% sobre o valor originario, portanto;

- vale lembrar que a correcao monetaria e a multa
corrigida, para a contribuicdo que se examina, foi instituida pe
la Lei 7.450, de 23/12/85, em seu art. 86, portanto, para vigir
a partir de janeiro de 1986, por forca do disposto no art. 153,42 '§
29 da entdo vigente Emenda Constitucional no 01/69;

- nao havia previsio de juros de mora para a contri-
buicao reclamada 3 época dos fatos. O art. 1o da Lei 2.052/83 nio
versa sobre lancamento de oficio € 0s Decretos-Leis 2323/87 e
2331/87, ainda em consonancia com o art. 153, § 29 da E.cC. 01/69,
sO passaram a viger a partir de janeiro de 1988;

- nao sao, tampouco, exigiveis os juros moratdrios.
O art. 161 do CTN estabelece g sua incidéncia a partir do ven-
cimento da obrigacio que se acha suspensa com esta impugnacao,
nao advindo, portanto, o seu termo inicial;

= pede, por fim, a improcedéncia da exigencia.

A Informacao Fiscal, de fls. 14/16, refere-se especi
ficamente a exigéncia relativa ao IRPJ. No que interessa a este
feito mantém a exigéncia relativa as receitas omitidas por falta
de provas cumulativas da origem e da efetividade da entrada dos
Técursos que se questiona e, ainda, pela conformacao da autuada
com a exigéncia do fisco estadual. Diz, ainda, que os juros sao
exigiveis por forca de lei.

A autoridade de Primeira instancia julgou procedente
a acao fiscal em consonincia com igual decisdo prolatada no pro-

-segue-
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cesso de IRPJ, no que tange aos fatos. Contesta, ainda, no deci
sorio, outras questoes levantadas na impugnacao, dizendo:

- nao haver que se cogitar das prerrogativas do
art. 29 do Decreto-Lei 2.303/86 que nio se aplica a espécie, se
ja pelo seu valor originario seja pelo seu valor consolidado;

- quanto a multa de mora sua cobranca se funda-
menta no art. 19, paragrafo Gnico, do Decreto-Lei 1736/79, cic
§ 492, art. 592, Decreto-Lei 1709/79, art. 19, inc. III, do Decre
to-Lei 2287/86, sendo devida no ano de 1986 sobre o valor corri
gido; ‘

- Os juros de mora, por sua vez, Sao exigiveis na
forma do art. 161 do CTN e, ainda, pelo estabelecido no art. 20
do Decreto-Lei 1736/79.

Irresignada a ora Recorrente vem a esta Camara re
correr da decisao singular, reforcando tudo quanto ja alegara
na fase impugnatdria e, particularmente, no que tange 3 omissio
de receitas louvada em Auto do Fisco Estadual, diz que a fisca-
lizacao federal elaborou em erro, vez que o Auto estadual cogi-
ta de multa de cunho regulamentar e ndo de falta de recolhimen-

to de imposto que ensejaria a pretendida omissao de receita.

E o relatério.

-segue-
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR ANTONIO CARLOS DE MORAES

Tendo em vista a matéria ora exposta zos senhores Conse

lheiros, @ como tem sido uma constante nesta Cémara, com o objetivo

de enriquecer a instrucio do processo, fzz-se necessirio o conheci
mento do afinal decidido na exigéncia de IRPJ, relativa aos mesmos
fatos motivadores da omissZo de receita a que se refere este pro-
cesso, pelo que voto no sentido de que o julgamento deste recurso
seja convertido em diligéncia a reparticio de origem, a fim de que
a mesma t2o logo disponha do pertinente acérdio do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, providencie a sua anexzgao, por copia, para,

b % sO entéo, providenciar o retorno do processo a esta Camara.

Sala das Sessbes, 08 de janeiro de 1992.

S
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| ANTO OS DE MORAES
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