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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA ¥ PLANEJAMENTO
Processo n® 13857/000.127/89-31

MFCT
Sessdo de 19 de agosto de 1991 ACORDAO N2 103-11.451

Recurso n®: 97,079 - IRPJ - EXS: DE 1986 a 1988

Recorrsnte: DIVESCA VEICULOS LTDA
Recorrido = DRF em RIBEIRAO PRETQ - SP

IMPOSTO DE RENDA - PESSOA'JURIDICA_

OMISSAO DE RECEITA - PROVA EMPRESTADA DO -FISCO ES-
TADUAL - e documento eficaz de prova de receitas
omitidas, quando indica perfeitamente as operagoes
que caractérizam a ocorréncia de vendas -efetuadas
a margem da escrituracao. ’

IRPJ —~ OMISSAO DE RECEITAS - A diferenca verifica-
da a maior entre o valor indicado em pedido e o
constante de nota fiscal, por si, nao comprova a
ocorréncia de pagamento dessa importdncia com re-
cursos provenientes de receita omitida.

DESPESAS INDEDUTIVEIS - devem ser adicionadas ao
lucro liquidoc para a determinacao do lucro real,
as despesas nao comprovadas como necessarias a ati
vidade da empresa.

BENS DO ATIVO PERMANENTE - a falta de contabiliza-
cao da aquisicao ou o registro dos bens como despe
sa/custo acarreta a tributacao da parcela por ter
ocasionado a reducgao indevida do lucro tributavel,
estando ainda sujeita a incidéncia o valor da cor-
regdo monetaria nao efetuada, apenas no primeiro
exercicio.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
do recurso interposto por DIVESCA VEICULOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, em dar provimento pafcial ao recurso pa
ra: a) por unanimidade de votos, excluir da tributagao as quantias
de Cr$ 10.553.158 no exercicio de 1986, Cz$ 54.841,35 no exerci-
cio de 1987 e Cz$ 88.332.348,37 no exercicio de 1988, vencido o

Conselheiro Luiz Alberto Cava Maceira que provia mais a(fg;zii;é?ij
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Cr$ 7.330.568 no exercicio de 1986; b) por maioria de votos, ex-.
cluir da tributagdo a quantia de Cr$ 5.081.936,00 no exercicio de
1986, bem como a corregdo monetaria da ativagdo desta parcela.Ven
cido o Conselheiro Ilcenil Franco (relator). Designado para redi-
gir o voto vencedor o Conselheirc Luiz Henrigque Barros de Arruda.

Sala das SessOes~DF,, em 19 de agosto de 1991

//é-’/’

MA O MACHADO CALDEIRA ~ PRESIDENTE

. / '
R a\='-"tg~ DE ARRIDA - RELATOR DESIGNADO

I

8 /BRAGA - PROCURADOR DA FAZENDA
SESSRO DE: EOUT 1991 NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO, DICLER DE AS-
SUNCAO e VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE. Ausente por motivo justifi
cado, © Conselheiro ANTONIQ PASSOS COSTA DE OLIVEIRA.



\

SERVICO PUBLICO FEDERAL
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RECURSO N¥: 97.079
ACORDAO N®: 103-11,451

RECORRENTE: DIVESCA VEICULOS LTDA

RELATORTIO

— — o - = mma = —

O Auto de Infragdo de fls. 83/85 exige da empresa
Divesca Veiculos Ltda., CGC n? 59.609.651/0001-26, suplemento de
Imposto de Renda de Pessoa Juridica, acrescido de multas e de-
mais encargos legals, referente aos exercicios de 1986, 1987 e
1988, em decorréncia do seguinte:

I - Exercicio de 1986

a) omissao de receita decorrente do aumen
to de capital em dinheiro, sem a devi-
da comprovagao de origem do numerario.. Cr$ 120.000.000;

b) omissao de receita por saidas de merca
dorias com emissdo de Notas Fiscais sub
faturadas, conforme apuracao do fisco
estadual ....icciicvncnancaccncnsaanssss Cr$ 134.348.102;

c) omissdo de receita referente a lancgamen
to por wvalor menor, de gastos com con-
sertos de estantes ....cevecseresnaesss Crf 5.081.936;

d) despesas indedutiveis referente a gas-
to em restaurante e Nota de Débito em
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nome de outra empresa Cr$ 11.564.396;

e) gastos que deveriam ser ativadas langa-
dos como despesas operacionais ......... Cr$ 70.649.057;

f) omissac de receita de correcdo moneta-
ria ...‘..................'.l.'.......... cr$ 9.990.708:

ITI - Exercicio de 1987

" a) omissao de receita decorrente de saidas
de mercadorias com emissao de Notas Fis
cais subfaturadas, conforme apuracao do
fisco estadual .......... cereetsesnecsss Cz$  34.500,00;

b) omissao de receita de correcdo monetd-
ria ® % 9 % 2 ¥ 8 F S 8 0 5 % P S B E BT S S ARG E A RN e P Cz$ 54.841'35;

III - Exercicio de 1988: .... neste
exercicio é tributada a omissdo de recei
ta de corregdo monetdria ............... Cz$ 332.348,37.

A impugnagao de fls. 88/93 apresentada em tempo ha-
bil, nao contesta o lancamento na parte referente a omissao de re-
ceita decorrente do aumento de capital em dinheiro, mas argui a nu
lidade de Auto de Infracao face o mesmo nio especificar a data e
hora de sua lavratura. Quanto aos demais itens da autuagdo sua ar-
gumentag¢do em sintese € a seguinte:

a) que a fiscalizagdo baseou-se apenas no auto de infracdo la
vrado pelo fisco estadual sem demonstrar com elementos se-
guros a omiss@o de receita e que carece de relevincia o fa
to de ter sido pago o crédito tributdrio decorrente dagque-
ila autuacéo;

b) gque a impugnante com o propdsito de divulgacdo promove in-
tegragdo com grupos de consdrcios, o que ndo pode ser fei-
to sem comida e bebida, diz ainda que a promogdo foi reali

- R
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c)

d)

e)

zada com ampla publicidade, atinginde portanto os objeti-

VoS ;

gue € improcedente a omissdo de receita na importancia de
Cr$ 5.081.396, visto que a fiscalizacdo baseou-se no pedi
do abandonando os documentos fiscais e que € normal a re-
ducao do preco no decurso da realizacéo de um servigo e
ainda que a empresa ao contabilizar uma despesa a menores
ta obviamente pagando mais imposto, razio pela qual a glo

"sa nao faz sentido;

que a glosa com gastos considerados ativdveis ndo procede,
pois realmente s&o'despesas visto que os imbveis benefi-
ciados sdoc locados de terceiros, sendo as benfeitorias ne
cessdrias para adaptd-las ds atividades da empresa. Porou
tro lado, os gastos com bens mbéveis visaram recompor a
seu estado originario, objetivando dar-lhes condicgédo de
uso;

quanto a Omlssao de receita de correcgao monetaria, repor-
ta-se aos fundamentos expostos no item anterior,

A decisédo de primeira instdncia de fls. 106/111 que

indeferiu a preliminar de nulidade do Auto de Infragdo e .manteve

o langamentoc nos termos em que foi constituido, estd assim ementa

da:

"NULIDADES

A falta da data e hora da lavratura do Auto de In
fracdo ndo implica em sua anulacido, desde que o
contribuinte ou o preposto tenha aposto a data,
tornando-se ciente da abertura do prazo para o pa
gamento ou impugnacac da exigéncia tributaria.

OMISSAQO DE RECEITA

E legitima a incidéncia do Imposto de Renda sobre
omissao de receita apurada em levantamento reali-
zado pelo fisco estadual, quando pago o respect1
vo tributo, mormente gquando nao provada, na Aarea
federal, a ilegitimidade do referido langamento.

Restando provado o subfaturamento no pagamento de

prestacdo de servicgos i/ff%ii??’ com © evidente in
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tuido de ocultar a saida de numeridrio da conta cai
xa a margem da contabilidade, tributa-se a diferen
ca como omissaode receita.

Caracteriza-se, ighaimente, a omissao de receita
quando hd aumento do Capital Social efetuado em di
nheiro sem a devida comprovagac da origem do nume-
rario.

DEDUTIBILIDADE DE DESPESAS

Somente sio admitidas como dedutiveis as despesas
necessarias & atividade da empresa ou a manutengao
de sua fonte produtora.

CUSTO, DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS

Reformas e benfeitorias efetuadas em bens imdveis,
locados de terceiros, quandoe os dispéndios nao fo-
rem indenizaveis, devem ser capitalizados para fu-
turas amortizag¢des.

Da mesma forma, os custos em bens mOvels, desde
que de porte e que beneficiam a empresa em mais de
um periocdo-base, devem ser capitalizados, ndo po-
dendo ser deduzidos como despesas operacionails.
RECEITA DE CORRECAQ MONETARIA DO BALANCO

Deve ser glosado o valor equivalente ao custo de
aguisig¢do de bens do ativo permanente deduzido co~
mo despesa operacional, bem como tributado o crédi
to correcdo monetaria dai decorrente."

O recurso de fls. 115/117 tempestivamente interpos-
to ratifica os termos da impugnagao inclusive no que refere a pres

liminar de nulidade do Auto de Infracio.

E o relatdrio. .
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"VYOTO VYENCEDOR

- m—— w—— van gamy A e e

Conselheiro LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, Relator.

A divergéncia em aprego situa-se na matéria desc
ta na alinea ¢, item 1 do rol de ilicitos apontados no auto de 1
fragdo, as fls. 83v, relativos ao periodo-base de 1985, segund.
a qual a Recorrente teria omitido  receita caracterizada em lar
camento, por valor menor, de gastos com consertos de estantes, no
valor de Cz$ 5.081,936.

A referida importancia estd representada pela dife
renga entre o valor do pedido de fls, 56, correspondente a forne-
cimento e montagem de estantes de ago (Cz$ 50.819.369%9), e o valor
da nota fiscal de fls. 58 {(Cr$ 45.734.433), que diz respeito a
servigo de conserto de mddulos de estantes.

Com efeito, os elementos trazidos aos autos levam-
-me & conclusdc de que o segundo documento encontra-se eivado de
falsidade ideoldgica, tendo sido emitido para mascarar efetiva
- compra de bens de natureza permanente.

Ndo se questiona gque a operacdo a que ele correspon
de, de fato, sejaa descrita no pedido n? 26253, do qual, inclusive,
consta, na parte inferior, a seguinte anotacdo:

"Mandar guia de remessa para reforma e repintura
de 90% do valor."

Tal circunstancia, no entanto, ndo € suficiente pa
ra me convencer de que O pre¢o ndo tenha sido modificado, até mesmo,
talvez, em decorréncia do disfarce da natureza efetiva da opera-

cao.

Ademais, n3o hd evidéncias concretas de o pagamen-
to haver sido efetuado no montante yretéﬁdido na autuacido, e a cé
pia do cheque de fls, 56, referente a parte do prego pago, apenas
demonstra que as condigdes reais da operacdo nfo correspondem as
descritas na nota fiscal de fis. 58, como,de resto, nada no o~

_—
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nela se contém corresponde a realidade.

A vista do exposto, meu voto & no sentido de dar
provimento ao recurso na espécie, adotando o voto do relator quan-
to as demais matérias, pelo que, deverdo ser excluidas da tributa-
¢do as gquantias de Cr$ 10.553.158 e 5.081.936, bem como a corregao
monetaria da ativacdo desta parcela, relativas ao exercicio de 1986,
Cz$ 54.841,35 no exercicio de 1987 e Cz$ 88.332,348,37, no exerci-
cioc de 1988.

Brasilia-DF., em 19 de agosto de 1991

T -

MFCT.
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VOTO VYENCIDO

— - metr ety S wwh e v,

Conselheiro ILCENIL-FRANCO, Relator.
Comprovada a tempestividade do recurso, dele conhego..

0 art., 10 do Decreto n® 70.235/72 enumera os requi-
sitos que o auto de infracao deve conter, Todavia para gque este docu
mento de constituicdo do crédito tributirio seja nulo, € necessario
gue ocorra uma das hipdteses elencadas no art. 59 do referido diplo-
ma legal, onde nao consta as folhas apontadas pela recorrente. Assim
sendo, tais folhas sdo possiveis de saneamento na forma do art. 60,
como de fato ocorreu. Assim sendo, n3o tendo a empresa sido prejudi-
cada, alids como bem retratou a decisdo recorrida, entendo que a pre
liminar deva ser rejeitada. ' '

Quanto aos itens objeto do presente recursa, assim .
os considero:

a) a omissao de receita por saidas de mercadorias com emissio
de N.F. subfaturadas, tem como causa os documentos de fls.
35/50, prova emprestada pelo fisco estadual, nos guais 530
relatados os valores omitidos, os numeros e datas das notas
fiscais e declaragdes dos adguirentes. Como se verifica esta
plenamente caracterizada a infracao apontada, a qual nem mesg
mo fol contestada, conforme prova a guia de recolhimento de
fls. 34. Diante de tais fatos, somente cabia a fiscalizgcéo
federal fazer o0 que realmente fez, pois nada mals havia a ser
provado. Diante disso, -entendo correta a autuagdo e a deci-
saoc recorrida;

b) o documento de fls. 56 & constituido por cdpia do pedido nQ
2625 4a Ind. Metal Astro S.A. referente a fornecimento
e montangem de estantes de ago, pelo prego total de &x$ ...
50.819.369, a indicacac do pagamento no ate de 30% mais
4% de IPI. Referido pedido esta desdobrado a fls. 57 =
consta como condicde de pagamento cinco parcelas de Cré..
10.164.000, tendo a primeira sido-paga em 07/11/85, con
forme cépia de recibo de fls. 55. A fls. 58 temos a  Not
Fiscal de Servigos n? 164, da empresa Astro, datada a
05/12/85, tratando de conserto de mddulos de estantes, 1
valor de Cr$ 45,737.433. A autuagdo enptendeu que a difere

¢a entre os valores do pedido e da nota fiscal fol pa
com receita omitida no valor de Cr$ 5.081.936. 0 argume
to da defesa & o de que houve no decorrer das negoc.
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c)

d)

¢Oes a concessdao de um desconto de 10% e que a fiscaliza-
cao deveria se basear no documento fiscal. Com efeito a
defesa & bastante fragil, pois sequer tentou demonstrar que
a recorrente desistira da compra constante do pedido para
o conserto conforme nota fiscal. Também nada esclareceuso
bre o valor pago conforme recibo de fls, 55. Como se vé a
recorrente fol até beneficiada pela fiscalizacao que acei
tou a nota fiscal de servigos como sendo de venda. Toda-
via, ressalte-se que o autuante até agiu com justiga, pois
eu também entendo que os dois documentos se completam e
que o fato de serem diferentes tem outros objetivos nao
esclarecidos nos autos. Quanto ao outro argumento da defe
sa de que langando um valor menor pagou mais imposto se-
ria ele correto se.realmente o dispéndio fosse classifica
do comc despesa ou custo, mas & oportuno lembrar que paga
mentos efetuados sem o registro dos gastos somente podem
ter sido efetuados com receita também omitida na contabi-
lidade. Diante de tudo isto, somente me resta ratificar a
decisao recorrida.

despesas indedutiveils - dos dois valores submetidos & tri
butagao a empresa somente se defende do gasto de Cr$9.000.000
efetuado no Restaurante Roda-Vinho Ltda, referente ao for
necimento de 350 refeigdes, dizendo tratar-se de promogao
junto a grupos de consércio. Pode ser até real, mas nenhu
ma comprovagao fol apresentada, assim entendo que a deci-
sdo recorrida nao merece reparo nesta parte.

gastos que deveriam ser ativados lan¢ados como despesas ©
valor de Cr$ 70.649.057 € constituido de:

1l - pedido n? 26.253 de Ind. Metal Astro
S.A, referido anteriormente......... Cr$ 50.819.369;

2 - nota fiscal n? 16921 de Laguna Comér c:::;;;gzzf:—

cio e Industria S/A, datada de
30/08/85, referente a um motor par-
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cial (fls. 59 € 65). sveersnoncrrnnens . Cr$ 7.330,568;

3 - N.F. n? 47.035 de Ceramica Buschinella,
datada de 04/10/85 referente ao forneci
mento de 200 m® do ladrilho (fls. 59 e

76)-...--0.....0-.--.--. ---------------- Cr$ 3-045-000;

4 - N.F. n? 018 de Antonio Casarini Filho,
datada de 18/12/85 referente a mao de
obra de reforma de um balcao ({(fls. 59 e
74) it eetnsccnnaaaan caaaas sasaan cees Cr$ 6.700.000;

5 = N.F. n? 1961 de River-Comércio de Tin-
tas Ltda, datada de 03/12/85 referente
a tintas, esmalte e outros (fls. 59 e 75) Cr$ 1.054.500;

6 = N.F. n? 13.602 de Comércio de Madeiras
Santa Catarina Ltda., datada de 27/12/85
referente a fechaduras, dobradigas, sar
rafos e etc. (fls. 59 e 72) ..eeeeeens. Cr$ 1.834.050;

7 — N.F. n? 39.011 de Nahuel-Industrial e
Comercial Ltda., datada de 05/12/85 re-
ferente a Ferros Espo p/caminhao Cargo
(f1s. 59/73) veevvesvssosnssssnassnnane Cr$ 4.947.506.

Dos valores acima, entendo que pelas caracteristicas dos
produtos e com base na jurisprudéncia deste Conselho, clas-
sificam-se no Ativo Permanente as estantes de ago, © motor
parcial, os ladrilhos e as ferragens p/caminhao. Quanto aos
demais itens ndo ha duvida de que s3ao despesas de conserva-
cio e reparos. Assim sendo, deve ser excluido da tributacao
o.valor de Cr$ 9.588.550, referente ao somatério de 4, 5 e 6
acima;

e) omiss3o de receita de correcio monetaria - a legislacao de
regéncia determina que ao final do exercicio social devem
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ser corrigidas monetariamente as contas do Ativo Permanen
te e do Patriménio Liguido, tendo o resultado da cor-
regao influéncia'na determinagio do lucro real. Deste mo-
do, a pessoa juridica ao deixar de escriturar no seu Ati-
vo Permanente determinados valores, esti obviamente redu-
zindo o lucro liguido e consequentemente o lucro real. As
sim, quandoc da fiscalizacao se constata tal irregularida-
de, cabe ao autuante proceder de ofidio o lancamento do
imposto nao declarado regularmente. Por outro lado é cer-
to que o resultado da correcdo monetaria do Ativo Perma-
nente ird aumentar o Patriménio Liquido, também sujeito &
referida atualizacao. Considerando todavia que os valores
dos lucros ingressados no P.L. somente recebe a cor-
regdo monetaria.a partir do exercicio seguinte ao do in-
gresso, verifica-se gue somente a partir dai os valoresse
compensam, nao se justificando mais a necessidade da cor-
.regao dos. valores que anteriormente deixaram de compor o
grupo do Ativo Permanente., Esta € a tese adotada por este
colegiado em inumeros Acdrddos. Diante do exposto e consi
derando que a matéria tributdria.tratada neste item decor
re da do item precedente & de ser ajustado o valor subme-
tido a incidéncia no exercicio de 1986, com a exclusao do
valor de Cr$ 964.608 decorrente da correcao dos gastos con
siderados como despesas de reparos e conservagao. Por ou-
tro lado, dentro do infogque dos efeitos da corregao mone-
taria acima referidos, nio cabe exigir o imposto sobre
omissdo de receita de corregio monetiria nos exerciciosde
1987 e 1988.

Vale lembrar que o Auto de Infragao, fls. 83 indi-
ca que sobre as receitas omitidas a multa aplicada € a do = art.
728, III do RIR/80, ou seja 150%, enquanto o mesmo documento a
fls. 84 diz que a multa € de 50% de que trata o art. 728, II do
RIR/80. Diante de tal fato, entendo que nao cabe agora  discutir
qual € a multa, devendo ser aplicada e qué for mais benéfica a au
tuada, ou seja 50%. Deve ainda ser revisado o quadro de fls. 82 em
razao da cobranga de multa em duplicidade.
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Diante do exposto, meu voto € no sentido de que se-
ja indeferida a preliminar de nulidade do Auto de Infragdao e no mé
rito para que seja dado provimento parcial ao recurso para excluir
da tributacac o que segue:

a) exercicio de 1986 - Cr$ 10.553.158, sendo Cr$ 9.588.550
referentes a gastos que deveriam ser ativados e Cr$964.608
de omissao de receita de correcao monetdria;

b) exercicioé de 1987 e 1988 os valores de Cz$ 54.841,35 e
Cz$ 332.348,37, respectivamente, decorrentes da tributacio

de omissao de receita de correcac monetaria.

c) que sobre as omissOes de receitas seja exigida a multa de
50% e ndo 150%. ﬂ

- RELATOR
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