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IMPOSTO SOBRE PRODUTOS [INDUSTRIALIZADOS  (IPI).
RESSARCIMENTO DE CREDITO PRESUMIDO PIS/COFINS.
ENERGIA ELETRICA. Nio se inclui na base de calculo do crédito
presumido as aquisi¢des de energia elétrica consumidas no processo
produtivo,

Recurso especial negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por TECUMSEH DO BRASIL LTDA,

ACORDAM os Membros da Segunda Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatérioc e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencida a Conselheira
Adriene Maria de Miranda que deu provimento ao recurso.

Gode{——

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

FORMALIZADOEM: 2 6 DEZ 2005
Participaram ainda do presente julgamente, os Conselheiros: JOSEFA MARIA
COELHO MARQUES, GUSTAVO VIEIRA DE MELO MONTEIRO, ANTONIO CARLOS

ATULIM, MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ, ANTONIO BEZERRA NETO,
HENRIQUE PINHEIRO TORRES e MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR.
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Recurso n°® : 203-111316
Recorrente : TECUMSEH DO BRASIL LTDA
Interessado : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

Trata-se de recurso de divergéncia interposto por TECUMSEH DO
BRASIL LTDA. contra acérddo da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, que nédo contemplou a energia elétrica para inclusdo de gastos na base
de célculo do crédito presumido do IP! na exportagao de produtos nacionais.

Uma vez demonstrada a divergéncia incorida pelo decisum em
comento, o apelo foi recebido pelo Despacho 203-033 e devidamente contra-arrazoado

pela Procuradoria da Fazenda Nacional. éj

E o relatdrio.
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VvOTO

Conselheiro DALTON CESAR CORDEIRO DE MIRANDA, Relator.

Como relatado, insurge-se a recorrente contra parte da acérddo que

ndo reconheceu seu suposto direito ao ressarcimento do crédito presumido de IPI, no

que tange a energia elétrica consumida em seu processo produtivo de

‘motocompressores herméticos para refrigeragao e ar condicionado, ...’ {fl. 230).

A esse proposito, ou seja, quanto ao reconhecimento desse

creditamento de IP{, entendo n3o caber razido a recorrente, ndo obstante haver sobre o

tema entendimento favoravel a tese sustentada, como, alias, ja discorreu o Conselheiro

Eduardo da Rocha Schmid, quando do julgamento do Recurso Voluntario n® 121.075:

“Antes, com efeito, de adentrar no exame do mérito recursal, parece-
me pertinente tecer algumas breves consideragbes sobre a Lei n°
9.363/96, cuja correta interpretagao determinara a solugao da lide.

Por referido diploma legal foi instituido beneficioc fiscal por meio do qual
se objetivou desonerar as exportagbes de produtos manufaturados
brasileiros, mediante o ressarcimento, na forma de crédito presumido
de Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI), das Contribuicdes
para o Programa de Integragdo Social (PIS) e para Financiamento da
Seguridade Social (COFINS) incidentes sobre os insumos adquiridos
para consumo no processo produtivo de bens nacionais destinados ac
mercado externo.

O objetivo que se buscou e se busca alcan¢ar mediante a desoneragao
tributaria das exportagdes de produtos manufaturados brasileiros ndo &
o de simplesmente tornar mais competitivos, no mercado externo, tais
produtos, mas sim o de melhorar o balango de pagamentos brasileiro e,
via de conseqiiéncia, diminuir nossa perigosa dependéncia do volatil
capital financeiro internacional.

Trata-se de necessidade antiga, atual e, certamente futura, que ja
levou o Presidente da Republica Fernando Henrique Cardoso a afirmar
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que “é exportar ou morrer”, por relacionar-se direta e intrinsecamente
com a saude financeira do Brasil e, portanto, com o bem estar de toda
a nagio.

Ainda a propésito, confira-se a seguinte passagem do voto proferido
pelo Ministro Marco Aurélio ao ensejo do julgamento da ADIn n° 600:

“A este propdsito, seria interessante que, decorridos cerca de cento e
sefenta anos, os Estados prestassem atengdo as palavras de José
Caetano Gomes, Tesoureiro-Mor do Erério do Rio de Janeiro que, em
representagdo dirigida ao Principe Regente, advogou a aboligdo dos
impostos de exportagdo, acrescentando tratar-se de ‘um tributo
estabelecido contra todos os principios da Economia Politica e que as
nagées mais esclarecidas, e que conhecem seus verdadeiros
interesses, nao tém; antes animam a exportagdo com prémios’ (apud
VIVEIROS DE CASTRO, Histéria Tributaria do Brasil, Ed. Mm. da
Fazenda, Escola de Administragdo Fazendaria, Brasilia, 1989, 22
edigdo, p. 32)."

Releva notar, ainda, que a simples instituicdo do beneficio fiscal em
questdo nao tem o condao de proporcionar um automatico incremento
das exportagdes, e, por conseguinte, tornar de imediato o Pais menos
dependente ou mesmo independente do volatii capital financeiro
intemacional, 6 que efetivamente € o fim colimado. Esta pretendida
independéncia somente sera alcangada pelo continuo e firme estimulo
estatal as exportagtes.

Este pequeno intréito se fez necessario para ressaltar que a questao
deve ser examinada a luz das disposi¢des do artigo 5° da Lei de
introdugdo ao Codigo Civil (LICC) — lei de introdugdo a todas as leis —,
que determina que “na aplica¢do da lei, o juiz atendera aos fins sociais
a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum’.

Os fins sociais a que se destina a lei e as exigéncias do bem comum se
véem representados pela imperiosa necessidade de se tornar mais
competitives, no mercado externo, os produtos manufaturados
produzidos no Brasil, com vistas a proporcionar uma melhora no
balanco de pagamentos.

Tendo sempre em mira tal necessidade e o disposto no art. 5° da LICC,
passo, agora, a efetivamente decidir, examinando de forma separada
as diversas questdes que permeiam a controvérsia.

()

3. Os insumos utilizados pela contribuinte e o conceito de

produtos intermediarios: é’,}
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Pretende a recorrente sejam utilizados no computo do incentivo fiscal,
os valores despendidos na aquisi¢do dos seguintes insumos:

(@ (...

(i) energia elétrica: energia motriz de equipamentos e iluminagao de
toda a planta (v.g.: bombas, transportadores, compressores, etc.);

().

Entendeu a decisdo recorrida, com apoio nos Pareceres Normativos
CST n®. 65/79 e 181/74, que somente podem ser considerados
produtos intermediarios os insumos consumidos no processo produtivo
“por decorréncia de um contato fisico, ou melhor dizendo, que sofram,
em fungdo de ag&o exercida diretamente sobre o produto em
fabricagdo, ou vice-versa, proveniente de agdo exercida diretamente
pelo bem em industrializa¢ao, alteragbes tais como o desgaste, o dano
ou a perda de propriedades fisicas ou quimicas”.

Alega a contribuinte, por sua vez, que existinam trés espécies de
produtos intermediarios para legislagdo do IPI: (i) os produtos
intermediarios que se integram ao produto industrializado; (ii} os
produtos intermediarios que s&o consumidos no processo produtivo; e,
(iii) os produtos intermediarios que ndo se integram ao produto e
tampouco s3o consumidos no processo produtivo. Com base em tal
argumentagdo, sustenta que integrariam a base de calculo do crédito
presumido de que trata a Lei n° 9.363/96, todas as espécies de
produtos intermediarios, e nd3o sd os produtos intermediarios que

[

geram direito a créditos basicos de IPI, referidos em “i” e “ii", supra.

Sustenta, ademais, que o Decreto n® 1.751/95, que “regulamenta as
normas que disciplinam os procedimentos administrativos relativos a
aplicagdo de medidas compensalbrias”, estabelece, em seu anexo |l,
que estabelece “diretrizes sobre 0s insumos consumidos no processo
produtivo”, por sua alinea “a”, reconheceria expressamente que energia
elétrica, combustiveis e éOleos utilizados no processo produtivo sdo
utilizados no processo produtivo, ao asseverar que “0$ insumos
consumidos no processo produtivo sdo o0s insumos fisicamente
incorporados, a energia elétrica, os combustiveis e os oleos utilizados
no produtivo e os catalisadores consumidos ao longo do processo de
obtengéo do produto exportado”. Fundamenta, por fim, sua pretensio
de ver incluidos na base de calculo do crédito presumidc os insumos
que menciona, em precedentes do Segundo Conselho de

Contribuintes.
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O deslinde da questao reclama o exame das disposigdes do art. 1° da
Lei n® 9.363/96, que dispde:

“Art. 1° A empresa produtora e exportadora de mercadorias nacionais
fard jus a crédito presumido do Imposto sobre Produtos
Industrializados, como ressarcimento das contribuigdes de que tratam
as Leis Complementares n°s 7, de 7 de setembro de 1870; 8, de 3 de
dezembro de 1870; e 70, de 30 de dezembro de 1991, incidentes
sobre as respectivas aquisicbes, no mercado interno, de matérias-
primas, produtos intermedidrios e material de embalagem, para
utilizacdao no processo produtivo.”

Passa, ainda, a questao, pela analise do art. 3° do citado diploma legal,
notadamente seu paragrafo Unico, que estabelece;

“Art 3° (...)

“Paragrafo unico. Utilizar-se-a, subsidiariamente, a legislagcdo do
Iimposto de Renda e do_Imposto sobre Produtos Industrializados
para o estabelecimento, respectivamente, dos conceitos de receita
operacional bruta e de produgdo, matéria-prima, produtos
intermedidrios e material de embalagem.”

A definigdo de “produtos intermediarios”, nos periodos de apuragdo em
questao, é encontrada no art. 147, I, do RIPI/98, cujo teor é o seguinte:

“Art. 147, (...).”

“l — do imposto relativo a matérias primas, produtos intermediarios e
material de embalagem adquiridos para emprego na industrializa¢do
de produtos tributados, incluindo-se, entre as matérias-primas e
produtos intermediarios, aqueles que, embora ndo se integrando ao
novo produto, foram consumidos no processo de industrializagdo, salvo
se compreendidos entre os bens do ativo permanente”.

Do exame dos dispositivos legais acima transcritos, vé-se que ndo é a
aquisicdo de qualquer insumo que da direito ao crédito, mas apenas de
aqueles que sao utilizados no processo produtivo.

Verifica-se, portanto, que ndo dao direito ao crédito presumido as
aquisicdes de insumos que nao se destinem a “utilizagdo no processo
produtivo”, que ndo sao consumidos no processo de industrializacao,
como por exemplo aqueles que se destinam a garantir a boa
performance dos equipamentos utilizados no processo produtivo, a
reduzir a poluigdo gerada pela industria ou a tornar possivel o
transporte de outros insumos e de equipamentos.
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Por conseguinte, desinfluente para o desate da causa a alegag¢édo de
que produto intermediario pode ndo ser utilizado no processo produtivo
e ainda ser produto intermediario segundo a legisiagdo do IPl, na
medida em que somente dic direito ao incentivo as aquisi¢des de
produtos intermediarios “para utilizagdo no processo produtivo”.

Ndo dao direito ao crédito presumido as aquisigbes de produtos
intermediarios que n3o se destinem a “utiizagdo no processo
produtivo”, o que, no caso da recorrente, se da4 com relagdo aos
seguintes insumos:

(...)

Os insumos acima especificados, segundo a descrigdo utilizada pelo
préprio contribuinte, ndo sd0 consumidos no processo de
industrializagdo, mas se destinam a garantir a boa performance dos
equipamentos utilizados no processo produtivo (biocidas; SDM, IORC e
RDM; acido cloridrico), a reduzir a poluigdo gerada pelo processo
produtivo ou a tomar possivel o transporte de outros insumos e de
equipamentos (6leo diesel).

E quanto aos demais insumos que se da a controvérsia. Sdo eles:

(i) ¢

(iii) energia elétrica: energia motriz de equipamentos e iluminagao de
toda a planta (v.g.: bombas, transportadores, compressores, etc.),

(iv) (...).

A controvérsia reside em saber se “a utilizagdo no processo produtivo”
reclamada pela Lei n° 9.363/96 e pela legislagdo do IPl deve se dar
mediante contato fisico com o produto industrializado, ou se é
prescindivel essa acgado direta, bastando que o produto seja
simplesmente utilizado no processo produtivo, como & o caso da
energia elétrica e combustiveis necessarios ao funcionamento do
parque industrial.

Escoram-se aqueles que sustentam a necessidade do contato fisico,
da agdo direta do insumo no produto em fabricagdo, ou vice-versa, no
Parecer Normativo CST 65/79, que dispds sobre ¢s insumos tributados
cuja aquisi¢do da direito a crédito basico de IPIl. Confiram-se os trechos
a sequir transcritos:

“10. Resume-se, portanto, o problema na determinag¢do do que se deva
entender como produtos ‘que, embora ndo se integrando no novo
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produto, forem consumidos, no processo de indusltrializagdo’, para
efeito de reconhecimento ou ndo do direito ao crédito.

10.1. Como o texto fala em ‘incluindo-se entre as matérias-primas e os
produtos intermediarios’, é evidente que tais bens hdo de guardar
semelhanga com as matérias-primas e produtos intermediérios strictu
sensu, semelhanga esta que reside no fato de exercerem na operagao
de industrializagdo fungdo analoga a destes, ou seja, se consumirem
em decorréncia de um contato fisico, ou melhor dizendo, de uma agéo
diretamente exercida sobre o produto em fabricagdo, ou por este
devidamente sofrida.

10.2. A expressdo ‘consumidos’, sobretudo levando-se em conta que
as restricbes ‘imediata e integralmente’, constantes do dispositivo
correspondente do regulamento anterior, foram omitidas, ha de ser
entendida em sentido amplo, abrangendo, exemplificativamente, o
desgaste, o desbaste, o dano e a perda de propriedades fisicas ou
quimicas, desde que decorrentes de a¢do direta do insumo sobre o
produto em fabricagdo, ou deste sobre o insumo.

10.3. Passarn, portanto, a fazer jus ao crédito, distintamente do que
ocorria em face da norma anterior, as ferramentas manuais e as
intermutaveis, bem como quaisquer outros bens que, ndo sendo partes
nem pecas de maquinas, independentemente de suas qualificagbes
tecnologicas, se enquadrem no que ficou exposto na parte final do
subitem 10.1 (se consumir em decorréncia de um contato fisico, ou
melhor dizendo, de uma ag¢do diretamente exercida sobre o produtoc em
fabricagdo, ou por este devidamente sofrida).

{..)

11. Em resumo, geram direito ac crédito, além dos que se integram ao
produto final (matérias primas e produtos intermediarios strictu sensu,
e material de embalagem), quaisquer oultros bens que sofram
alferagdes, tais como o desgaste, o dano ou a perda de propriedades
fisicas ou quimicas, em fungdo de agéo diretamente exercida sobre 0
produto em fabricagdo, ou vice-versa, proveniente de agao diretamente
exercida sobre 0 bem em industrializagdo, desde que ndo devam, em
face dos principios contéabeis geralmente aceitos, ser incluidos no ativo
permanente.”

De acordo com o citado Parecer Naormativo, a exigéncia do contato
fisico entre 0 insumo e o produto em fabricagdo, a necessidade de
existir uma agado direta de um no outro, ou vice-versa, decorreria do
fato de o texto da lei falar “em ‘incluindo-se entre as matérias-primas e
os produtos intermediarios’™ aqueles que guardam “semelhanga com
as matérias-primas e produtos intermediarios slrictu  sensu,
semelhanga esfa que reside no fato de exercerem na operagdo de
industrializagdo fun¢do analoga a destes, ou seja, se consumirem em
decorréncia de um contato fisico, ou melhor dizendo, de uma acgéo
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diretamente exercida sobre o produto em fabricagdo, ou por esle
devidamente sofrida’”.

Em que pese de carater eminentemente restritivo, a interpretagdo
emprestada pelo Parecer Normativo CST a norma expressa no art.
147, I, do RIPI/98 é possivel.

Nao €&, contudo, a Unica interpretacdo que se the pode emprestar.

Como se pdde verificar do trecho acima transcrito, tal entendimento
apega-se inteiramente ao conceito de "matérias-primas e produtos
intermediarios strictu sensu”, cujo ponto caracteristico considera ser o
fato de se integrarem ao produto final, de modo que, para efeito da
equiparag¢ido legal, somente poderiam gerar direito ao crédito os
insumos que tivessem algum contato fisico com ¢ produto em

fabricagdo, desprestigiando a condi¢cdo que realmente faz estes outros
insumos gerarem direito ao crédito, qual seja o de simplesmente serem
utilizados no processo produtivo.

Este o ponto fundamental da questdo, pois a norma nao exige, em
momento algum que haja o propalado “contato fisico”, exigindo, apenas
e tdo somente, que o insumo seja consumido ou utilizado no processo
produtivo.

LUIZ ROBERTO DOMINGO, em dissertacdo apresentada quando da
obteng¢do de Mestre em Direito Tributario pela Pontificia Universidade
catdlica de Sao Paulo, assim se manifestou sobre a questao:

“A materialidade da norma da ndo-cumulatividade, assim como é em
fodas as normas, e composta por um verbo e um complemento. Do
enunciado normativo constitucional, podemos buscar os contetdos de
significagdo para construgdo desse conceito. Vejamos: ‘sera néo-
cumulativo, compensando-se o que for devido em cada operagdo com
o0 montante cobrado nas anteriores’,

()

Essa “operagdo” é a objetivada pela Constituicdo. Nao se prestara
relevante, o fato de a “operagdo” ser objeto da incidéncia de outra
norma (que modifique ou desfigure a incidéncia da norma tributaria do
IPl). Relevante, sim, a inclusdo do fato juridico {operagdo) no dmbito
do alcance da competéncia tributaria do IPI.

Outro conteudo de significagdo possivel de ser retirado do enunciado
constitucional é que a ndo-cumulatividade é uma norma que se volta
para um momento anterior a incidéncia da norma ftributaria e que se

9 &




Processo n°
Acordao n®

: 13857.000349/98-54
: CSRF/02-02.315

conecta as ‘“operagbes anteriores” pela aquisicdo de bens e
insumos necesséarios ao desempenho da atividade industrializagéo.
As operagbes anteriores do enunciado em aprego passam a ser
representadas para a “operagdo” pelos insumos que sdo adquiridos
pelo sujeito focalizado pela tributagdo do IPL*

Penso que ndo somente os insumos consumidos através de contato
fisico direto com o produto em fabricagdo, mas também aqueles
utilizados e consumidos sem tal contato fisico se enquadram no
conceito de “produto intermedidrio” para fins de inclusdo na base de
célculo do crédito presumido de que trata a Lei n® 9.363/96, por ndo me
parecer exigir referido diploma legal que sua “utilizagdo no processo
produtivo” se dé mediante “contato fisico” ou "agdo direta” do produto
em fabricagao.

Amparo, sobretudo, meu entendimento nas disposi¢cdes do anexo Il ao
Decreto n® 1.751/95, alinea “a" que, ac estabelecer as “diretrizes sobre
0s insumos consumidos no processo produtivo”, expressa que “os
insumos consumidos no processo produtivo sdo o0s insumos
fisicamente incorporados, a energia elétrica, os combustiveis e os
bleos utilizados no processo produtivo e os catalisadores consumidos
ao longo do processo de obtengdo do produto exportado’.

Reputo as disposigtes de referido Decreto absolutamente
determinantes para o deslinde da controvérsia, cujos fundamentos séo
os “Acordos Sobre Subsidios e Medidas Compensatorias e Sobre
Agricultura do Acordo Geral Sobre Tarifas Aduaneiras e Comércio -
GATT/1994, aprovado pelo Decreto Legislativo n° 30, de 15 de
dezembro de 1994°, e “regulamenta as normas que disciplinam os
procedimentos administrativos relativos a aplicagdo de medidas
compensaldrias’.

Referido Decreto, por seu anexo [, alinea “h", considera legitimos os
subsidios a exportagdo que correspondam a “isengdo, remissdo ou
diferimento sobre produtos destinados a exportagdo (...), se o0sS
impostos cumulativos sobre etapas anteriores forem aplicados aos
insumos consumidos na fabricagdo do produto exportado’.

Considera, por outro lado, por seu anexo I, alinea “a”, como insumos
consumidos no processo produtivo ndo s6 aqueles fisicamente
incorporados ao produto, como também “a energia® e os ‘e os
combustiveis e dleos utilizados no processo produtivo”.

A observancia deste preceito & obrigatéria, haja vista o disposto no
artigo 98 do Coédigo Tributario Nacional, que determina que “os
tratados e as convengbes internacionais revogam ou modificam a
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legislagdo tributaria interna, e serdo observadas pela que lhes
sobrevenha”. A prevaléncia deste preceito sobre o Parecer Normativo
CST n. 65/79 decorre, ainda, do disposto no art. 100 do CTN

A prevalecer o entendimento de que as aquisigdes de energia elétrica e
combustiveis - sobre os quais incidem o PiS e a COFINS - consumidos
no processo produtivo ndo geram direito ao crédito, estar-se-a vedando
aos exportadores brasileiros beneficio fiscal considerado subsidio ndo
acionavel pela comunidade internacional, admitido pelos paises que
exportam para o Brasil e tomam assim mais competitivos os produtos
estrangeiros vendidos no mercado doméstico, em detrimento da
industria nacional, sem que se garanta aos produtos brasileiros
semelhante fator de competitividade.

E methor atirar no préprio pé!

Registre-se, por oportuno, que em se tratando de ICMS, inexiste
controvérsia acerca do fato de a energia elétrica ser utilizada no
processo produtivo, como se infere dos seguintes julgados do Colendo
Superior Tribunal de Justiga:

“TRIBUTARIO - ICMS - CREDITAMENTO - ENERGIA ELETRICA
USADA NO PROCESSO PRODUTIVO.

1. Supermercado que, conforme pericia, ao lado da atividade comercial
desenvolve processo industrial de alimentos (panificagdo e
congelados) e produz mercadoria (art. 46, paragrafo tinico, do CTN).

2. Legislagdo do ICMS que, & época (Convénio 66/88 e Lei 1.423/89),
permitia o creditamento do ICMS da energia elétrica utilizada como
mercadoria, na composicdo da producgéo.

3. Recurso especial improvido.”

(RESP 404.432/RJ, 2® Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJU de
05.08.2002, p. 301)

“TRIBUTARIO. ICMS. CONSUMQO DE ENERGIA ELETRICA.
CREDITO LANGCADO COM ATRASO. CORRECAO MONETARIA.
CREDITAMENTO. DIREITO QUE SE RECONHECE'."

(RESP 40.605/8P, 2* Turma, Rel. Min. Américo Luiz, DJU de
17.04.1995, p. 9572)

O entendimento de que as aquisicdes de energia elétrica e
combustiveis utilizados no parque industrial ndo geram direito ao
crédito presumido de [Pl da Lei n® 9.363 n3o se coaduna com as
superiores diretrizes do 5° da LICC, que positiva o dever de julgador
aplicar a lei de acordo com os fins a que se destina, que, no caso, ¢ e
sempre foi, estimular as exportagdes de empresas nacionais, tornando
mais competitivos os produtos brasileiros no comércio intemacio_n?l.
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Nao se compagina, igualmente, com o processo logico-sistematico de
interpretagdo das leis, pois despreza as relevantes disposigbes do
Decreto n® 1.751/95, bem como a jurisprudéncia dos Tribunais quanto
ao ICMS.

A vista do exposto, dou, neste ponto, parcial provimento ao recurso
voluntario para reconhecer que integram a base de calculo do beneficio
as aquisicdes de energia elétrica, 6leo combustivel, carvdo mineral e
aditivo BPF utilizados no processc produtivo.” (Acérdao 202-15229).

Em sentido contrario a esse posicionamento, entretanto, recentemente

se posicionou o Superior Tribunal de Justica, conforme assim noticiado em seu sitio

eletrénico de ‘Noticias’:

“terga-feira, 11 de abril de 2006
06:59 - Energia elétrica ndo pode ser considerada como insumo para
creditamento do IPI

A energia elétrica ndo pode ser considerada como insumo para fim de
creditamento do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPl). O
entendimento € da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justiga
(STJ), ao julgar o recurso proposto pela empresa Randon S/A
Implementos e Sistemas Automotivos e outros contra decisdo do
Tribunal Regional Federa! da 4® Regidao (TRF4).

O TRF4 considerou que, em relagdo a energia elétrica, ndo representa
ela insumo ou matéria-prima propriamente dilto que se insere no
processo de transformagdo do qual resultara a mercadoria
industrializada. Sendo assim, continuou o acérdao, incabivel aceitar
que a eletricidade faga parte do sistema de crédito escritural derivado
de insumos desonerados, referentes a produtos onerados na saida,
pois produto industrializado é aquele que passa por um processo de
transformagéo, modificagdo, composigdo, agregagdo ou agrupamento
de componentes de modo que resulte diverso dos produtos que
inicialmente foram empregados nesse processo.

No STJ, as empresas afirmaram possuirem o direito ao creditamento
do IPl referente 4 aquisigdo de insumos nao tributados, no caso
energia elétrica, em face do principio da ndo-cumulatividade.
Sustentaram, ainda, que o IPl é tributo sujeiic a langamento por
homologagédo, aplicando-se a prescrigdo que se inicia apés o
transcurso de cinco anos contados do fato gerador, acrescidos de mais
de cinco anos da homologacgio tacita.

. &
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Ao decidir, o relator, ministro Castro Meira, destacou que o STJ ja tem
decidido no sentido de que a energia elétrica ndo pode ser considerada
como insumo para fins de aproveitamento de crédito gerado pela sua
aquisicdo, a ser descontado do montante devido na operagéo de saida
do produto industrializado.

Quanto ao prazo prescricional, o relator afirmou que a Corte ja
pacificou 0 entendimento de que o prazo para pleitear o creditamento

do 1Pl, por ndo se tratar de pagamento indevido, é quinglenal nos
termos do Decreto-lei n® 20.910/1932."

Assim, em face do acima exposto, voto em negar provimento ao
recurso interposto, para nao reconhecer o direito ao ressarcimento do credito
presumido de IPl, quanto & energia elétrica consumida no processo produtivo da

recorrente, conforme concluiu o acérdao recorrido.
E como voto.

Sala das Sessdes — DF, em 25 de abril de 2006.

L
DAL CO E MIRANDA
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