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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
NORMAS PROCESSUAIS. ADMISSIBILIDADE.

Nao ha divergéncia entre o aresto recorrido e o paradigma descrito acima,
uma vez que tais decisdes foram prolatadas em contextos distintos.

Recurso especial nao conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em ndo

conhecer do recurso.

(Assinado digitalmente)

Valmar Fonseca de Menezes - Presidente em exercicio

(Assinado digitalmente)

Elias Sampaio Freire — Relator

EDITADO EM: 26/09/2012



Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Valmar Fonseca de
Menezes (Presidente em exercicio), Gongalo Bonet Allage (Vice-Presidente em exercicio),
Luiz Eduardo de Oliveira Santos, Pedro Anan Junior, Marcelo Oliveira, Manoel Coelho Arruda
Junior, Gustavo Lian Haddad, Pedro Paulo Pereira Barbosa, Rycardo Henrique Magalhaes de
Oliveira e Elias Sampaio Freire.

Relatorio

O contribuinte, inconformado com o decidido no Acordao n.° 3301-00.042,
proferido pcla 1* Turma Ordinaria da 3* Camara da 3* Se¢ao em 05/03/2009, interpds, dentro
do prazo rcgimental, recurso especial de divergéncia a Camara Superior de Recursos Fiscais.

A decisao recorrida, por unanimidade de votos, negou provimento ao recurso.
Segue abaixo sua ementa:

“DESPESAS MEDICAS - COMPROVACAO - A validade da
deducgdo de despesas médicas depende da comprovagdo do
efetivo dispéndio do contribuinte.

IRPF - DEDUCAO INDEVIDA A TITULO DE CONTRIBUICAO
A PREVIDENCIA PRIVADA E FAPI - Néo tendo o recorrente
comprovado a dedugdo pleiteada, deve ser mantida a glosa
perpetrada.

INTUITO DE  FRAUDE. MULTA  QUALIFICADA.
APLICABILIDADE - Enseja a aplicagdo da multa de oficio
qualificada, prevista no inciso Il do art. 44 da Lei n° 9.430, de
1996, quando ha constatagdo de que a conduta do contribuinte
esteve associada ao evidente intuito de fraude.

MULTA DE OFICIO - CONFISCO. A vedacio constitucional
quanto a instituicdo de exagdo de carater confrscatorio dos
tributos, se refere aos tributos e ndo as multas e se dirige ao
legislador, e ndo ao aplicador da lei.

JUROS DE MORA - TAXA SELIC - A partir de 1" de abril de
1995, os juros moratorios incidentes sobre débitos tributarios
administrados pela Secretaria da Receita Federal sao devidos,
no periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidacdo e Custodia - SELIC para titulos federais
(Sumula 1' CC n°4)

DECISOES ADMINISTRATIVAS. DOUTRINA. EFEITOS. As
decisoes administrativas invocadas, sem uma lei que lhes atribua
eficacia, ndo constituem normas- complementares do Direito
Tributario. Assim, seus efeitos ndo podem ser estendidos
genericamente a outros casos, somente se aplicam a questdo em
andlise e vinculam as partes envolvidas naqueles litigios, a
excecdo das decisoes do STF sobre inconstitucional idade de lei,
que ndo é o caso dos julgados transcritos. A doutrina
reproduzida ndo pode ser oposta ao texto explicito do direito
positivo, sobretudo em se tratando do direito tributario
brasileiro, por sua estrita subordinacgdo a legalidade.
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’

Recurso negado.’

O contribuinte apresentou embargos declaratérios, rejeitados nos termos do
Despacho n.° 317, de 22/09/2010 (fls. 299/301).

Preliminarmente, afirma que o recorrente ¢ portador de moléstia grave, o que
implica na isen¢do do imposto sobre a renda com relagdo aos proventos de aposentadoria.

Observa que o CARF tem entendido que, havendo laudo médico emitido por
servigo meédico oficial, deve ser reconhecida a isenc¢ao desde a data da doenca.

Pugna pela aceitagdo do laudo médico que apresentou.

Em seguida, com relagdo as despesas médicas/odontologicos decorrentes dos
recibos emitidos pelos profissionais, o recorrente tem direito a deducdo das despesas
declaradas e comprovadas, sendo de indevida a glosa existente.

Declara que o aresto recorrido, ao nao acolher os recibos e declaracdes
apresentadas, diverge do paradigma que apresenta, cuja ementa sera reproduzida abaixo:

“IRPF - IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA. DEDUCAO
DE DESPESAS MEDICAS - Na declaracio de rendimentos
poderdo ser deduzidos os pagamentos efetuados, no ano-
calendario, a médicos, dentistas, pslcologos, tisioter~s,
fonoaudiologos, terapeutas ocupacionais e hospitais, despesas
com exames laboratoriais, servigos radiologicos, aparelhos
ortopédicos e proteses ortopédicas e dentarias pelo contribuinte,
relativos ao proprio tratamento e de seus dependentes.

IRPF. COMPROVACAO DE DESPESAS MEDICAS - A
comprovagdo de despesas médicas e outras ligadas a saude, com
vistas a apura¢do da base de calculo do Imposto de Renda, é
feita mediante documentagcdo em que esteja especificada a
prestagdo do servigo, o nome, enderego e numero de inscri¢do
no Cadastro de Pessoas Fisicas alem da qualificagdo
profissional do beneficiario dos pagamentos e elementos que,
analisados em conjunto, sejam suficientes a convic¢do do
Jjulgador.

Recurso parcialmente provido.” (AC 106-15.675)

Explica que, enquanto o v. acérddo recorrido admite que os recibos e as
declaragdes dos profissionais nao sao hdabeis para comprovar os pagamentos efetuados, o
acordao paradigma, por sua vez, claramente, decide no sentido inverso, sustentando que a
comprovagdo de despesas médicas e outras ligadas a satide, com vistas a apuracdo da base de
calculo do Imposto de Renda, sdo feitas mediante documentagdo em que esteja especificada a
prestagdo do servigo, o nome, endereco e nimero de inscrigdo - Cadastro de Pessoas Fisicas,
além da qualificagdo profissional do beneficiario dos pagamentos.

Quanto a multa aplicada, afirma que houve sua qualificacio mesmo sem a
efetiva comprovacao do dolo. Nesse ponto, entende que o aresto atacado diverge do paradigma
que apresenta. Segue abaixo sua ementa:



“(...) PENALIDADES - MULTA QUALIFICADA - Insustentdvel
a qualificagdo de penalidade por presuncgdo de fraude, quando a
glosa da despesa é amparada tdo somente em presungdo de
Inidoneidade  resultante de Sumula de Documentacdo
Tributariamente Ineficaz da Administragdo.

NORMAS PROCESSUAIS - LEGALIDADE/
CONSTITUCIONALIDADE - COMPETENCIA - O controle de
legalidadc/constitucional idade de qualquer norma tributdria é
de competéncia exclusiva do Poder Judiciario.

TAXA SELIC - PREVISAO LEGAL - Em face da sua vinculagdo,
> dever da autoridade administrativa incluir no crédito tributdrio
as parcelas previstas em lei, como ¢é o caso da Taxa SELIC.

Recurso parcialmente provido.” (AC 102-47.429)

Destaca que o acorddo recorrido afirma a possibilidade de agravamento da
multa independente da efetiva comprovacao do dolo, enquanto o paradigma ¢ taxativo no
sentido de que a presuncdo de inidoneidade dos recibos ndo ¢ suficiente para a gradacdo da
multa aplicada.

Ao final, requer o conhecimento e provimento de seu recurso especial.

Nos termos do Despacho n.° 2200-00.381, foi dado seguimento PARCIAL ao
pedido em andlise, apenas no que diz respeito a primeira divergéncia argiiida (dedutibilidade
dos recibos de despesas médicas).

A Fazenda Nacional ofereceu, tempestivamente, contra-razdes.

Inicialmente, considera que ndo houve divergéncia jurisprudencial entre o
aresto recorrido e o paradigma colacionado pelo contribuinte.

Explica que o Acérdao n® 106-15.675 ndo serve como paradigma para o
recurso especial porque, no caso em tela, ndo foram juntados recibos habeis e idoneos que
comprovariam a alegada despesa médica. Observa que, no paradigma, foram acostados recibos
de despesas médicas e, apos a realizacao de diligéncia, ficou comprovado que os profissionais
de saude realmente prestaram servigos ao contribuinte, situacdo totalmente diversa da
encontrada nestes autos, pois além do autuado ndo ter apresentado recibos dos alegados
procedimentos, os beneficiarios dos supostos pagamentos negaram a prestacdo do servigo € o
recebimento dos valores pleiteados nas declaragdes de ajuste.

Pelo exposto, afirma que o presente recurso nao deve ser conhecido.

No mérito, argumenta que caberia ao contribuinte provas as despesas
médicas, sendo que o autuado apenas alegou que seus recibos foram roubados.

Salienta que, a mingua de demonstragdo efetiva do pagamento das alegadas
despesas, revela-se legitima a glosa efetuada pelo Fisco.

Ao final, requer que o recurso especial do contribuinte ndo seja provido.

Eis o breve relatorio.
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Voto

Conselheiro Elias Sampaio Freire, Relator

Quanto a alegagao da Fazenda Nacional de que ndo haveria divergéncia entre
o aresto recorrido e o paradigma apresentado pelo contribuinte, entendo que esta correta a sua

analise.

De fato, o aresto recorrido verificou que o contribuinte ndo logrou comprovar
a despesa médica que suscitou em suas razdes recursais. Nesse sentido, destaco o seguinte
trecho da r. decisdo:

“Pelo que se extrai dos autos o recorrente pretendeu, em suas
declaragoes de ajuste anual, deduzir indevidamente diversas
despesas de tal sorte a obter uma restituicdo que ndo fazia jus.
Assim, ndo se trata de lancamento core base em presungdo,
como alega o contribuinte, pois a autoridade fiscal intimou todos
os beneficiarios dos valores declarados em sua DAA's e
confrontou com a documenta¢do apresentada e/ou respostas
obtidas, identificando, individualmente, todas as dedugoes
indevidas.

O contribuinte em sua pega recursal alega, ainda, que a boa-fé
deve ser sempre presumida e ndo o contrario. Asseverando que
"ndo houve essa comprovagdo, presumindo-se a boa fé dessas
empresas e a ma-ré do recorrente". Novamente, ndo assiste razdo
ao recorrente. Pelo que se verifica das respostas as intimagoes e
demais documentos coligidos pela autoridade fiscal, os
beneficiarios constantes da DAA's negaram a prestagdo de
servigos ou quando da prestacdo do servigo, informaram que o
recebimento representou valores menores do que informado em
suas declaragoes de ajuste.

Destarte, meras alegagoes, desacompanhadas de provas, ndo
podem ser contrapostas aos levantamentos efetuados pelo Fisco,
razdo pela qual devem ser mantidas as glosas efetuadas.”

O Acérdao n° 106-15.675, por sua vez, deu provimento parcial aquele
recurso porque parte das despesas médicas apresentadas pelo contribuinte nos respectivos autos
foram devidamente comprovadas. Nesse sentido, veja-se o seguinte trecho do paradigma:

“conclusdo da diligéncia é que tanto o contribuinte-como a
profissional confirmaram a efetiva realizagdo de tratamento na
pessoa fisica de Celso Nunes da Silva, embora ndo
comprovassem tal tratamento ou os pagamentos efetuados.

Diante do conjunto de elementos probatorios, vejo veracidade na
realizagdo da despesa realizada com fisioterapia pelo
recorrente, no montante de R$2.650,00, pelo que deve ser
restabelecida a deducdo.”



Desse modo, verifico que ndo ha divergéncia entre o aresto recorrido e o
paradigma descrito acima, uma vez que tais decisoes foram prolatadas em contextos distintos.

Ante o exposto, ndo conheco do recurso especial do contribuinte.

(Assinado digitalmente)

Elias Sampaio Freire



