Processo n? 13858/000.133/86-08

MINISTERIO DA FAZENDA

cvgce

Sessdo de 10 de 2gosto 4, 19 89 ACORDAO Ne.,_ 103-09.459

Recurso n.* 54,652 - IRF - ANOS DE 1984

Recorrente  LABORATORIO DE._ ANALISES CLENICAS FIORI S/C LTDA.
Recorrid DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM RIBEIRXO PRETO - SP

I.R:FONTE — DECORRENCIA . Tributagdo re -
flexa, na fonte, com base no art. 8¢ do
DL n2 2.065/83, e alcangandc rendimentos
considerados automaticamente distribuidos,
porquanto vinculam-se a omissdo de recei-
ta apurada e objeto do processo matriz ou
principal. £ de se confirmar a decisido re

corrida, pois o Colegiado, apreciando o
recurso da interessada em referéncia ao
processo matriz (Recurso n? 94.187), nao
tomou conhecimento do mesmorem face de

sua .patente intempestividade (Ac. n? ...
103-09.375, de 7/8/89), ficando, conse -
guentemente, consolidada dita tributagao.
originaria.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autoes
de recurso interposto por LABORATORIO DE ANALISES CLINICAS FIORI s/
/C LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provi -

ment® ao recurso.

10 de agosto de 1989.

NA PRESIDENCIA, NA AU-
SENCIA DO PRESIDENTE



VISTO EM ZAINI HOLANDA BRAGA PROCURADOR DA FAZENDA N.

SESSKO DE: 250Ut 1899 CIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento o35 seguintes Conselheir
ros: AYRES DE OLIVEIRA, DICLER DE ASSUNQKO: FRANCISCO XAVIER DA SIL
GUIMARXES e BRAZ JANUARIO PINTO. Ausente por motivo justificade o C«
selheiro ANTONIO PASSOS COSTA DE OLIVEIRA.
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Recurso n? 54.652

Acdordido n? 103-09.459

Recorrente: LABORATORIO DE ANALISES CLINICAS FIORI S/C LTDA.

RELATORTIO

Laboratorio de Analises Clinicas Fiori Soc. Civil
Ltda., CGC n? 48.452.650/0001-02, sediada em Sao Joaguim da Barra
(SP), inconformada com a decisdo prolatada pelc Sr. Delegado da Re
ceita Federal em Ribeirdo Preto, de fls. 27/28, recorre a este Tri
bunal Administrativo amparada no art. 33 do Decreto n? 70.235, de
6/3/72, que regula o processo administrativo fiscal, mediante o pe
titdério de fls. 32, para pleitear a reforma da aludida decisd3o da

autoridade monocratica.

2. Com efeito, o litigio fiscal supra, reflexo, na
fonte, decorre de levantamento levado a cabo na pessoa juridica a-
cima identificada em razdo de apuragdo de omiss3o de receita no to
tal de Cr$ 11.865.600,00 no exercicio de 1985 (ano-base/84), levan
tamento esse discutido e objeto do processo protocolc n@2 13.858/
/000.135/86-25, denominado processo matriz ou principal. Como con-
sequéncia da legislagdo de regéncia considerarrs o total da omissaoc
de receita como rendimentos automaticamente distribuidos aos soci-
os, portanto sujeitos 3 incidéncia de fonte na aliquota de 25%(vin
te por cento) prevista no art. 82 do DL n2 2.065, de 26/10/83, en-
cargo da pessoa juridica, o Laboratdrio de Analises Clinicas Fiori
Soc. Civil Ltda. foi autuada e notificada para pagar imposto de
renda na fonte no valor de Cr$ 2.966.400,00 referente ao ano : de
1984 ¢ mais os acréscimos legais cabiveis, inclusive multa de 50%
(cinquenta por cento) capitulada no art. 729, I, do RIR : aprovado
pelo Decreto n2 85.450, de 4/12/80, conforme Auto de Infragao de
fls. 1, datado de 11/12/86, e Demonstrativos de Apuragdo de . I.R.

Fonte e Acréscimos Legais de fls. 2 e 3.

3. Tempestivamente e estribada no art. 15 do citado
Decreto n® 70.235/72, a pessoa juridica Laboratdrio de Analises

Clinicas Fiori Soc. Civil Ltda. formulou a reclamagdo de fls. 14 ,

4 PA
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acompanhada da documentagdo de fls. 15/19 (inclusive cOpia de DARF
retratando recolhimento de I.R. Fonte em valor considerado "devido
pela interessada),para impugnar a exigéncia reflexa que lhe foi ir
rogada atraveés da pega basica (Auto de Infracao de fls. 1). Em re-
sumo, a reclamante reconhece} em parte, a procedéncia da pretenéﬁo
fiscal reflexa em foco, que a incidéncia de fonte cabera apenas so
bre o valor de Cr$ 6.558.510,00, pois di;a quantia & que corres -
ponde a omissdo de receita discutida e objeto do processo matriz
ou principal, como deixou demonstrado na defesa apresentada em re-
feréncia ao'retrocitado processo principal ou matriz, anexada por
copia (fls. 16/18). Na linha desse raciocinio, a impugnante refere
.que recalculou d tributagdo reflexa em causa e recolheu o I.R.Fon-
te devido, éém multa e juros, usando os beneficios do DL n2 2.303/
/86, segundo DARF reproduzido 3s fls. 19, raz3o pela qual pede e re-
guer o cancelamento do langamento objeto do Auto de Infragao de
fls. 1.

4. Chamada a manifestar-se sobre a impugnagdo supra
citada, a Fiscalizagéd, através do responsivel pela pega basica(Au
to de Infragdoc de fls. 1), produziu a Informagdc Fiscal de fls. 23
e no qual consignou que efetivamente no processo matriz ou princi-
pal propds a redugdo da matéria tributivel de Cr$ iijé65;600,00 pa
ra Cr$ 6.558.510,00, anexando copia da referida prdposig&o (fls...
21/22) é,;assim sendo, concluiu no sentido de que séjé aplicado

ao processo decorrente o decidido no processo matriz ou principal.

5. A autoridade competente de 1% instadncia, ao apre
ciar a impugnag3@o retrocitada, negou-lhe provimento,conscante deci.
sorio de fls. 27/28, consequentemente confirmou a procedéncia da
tributagdo reflexa levantada, tendo em vista gue a autoridade sin-
gular confirmou integralmente a_tributaggo originaria, segundo de-
cis3o anexada por copia (fls. 25/26), contudo, a autoridade Ma
quo" deférminou gue fosse levado em conta o recolhimento efetiva -
do e objeto do DARF reproduzido 3s fls. 19. )

) 6. A decisdo acima enfocada & gque deu ensejo ao sin
gelo recuréo voluntirio de fls. 32; interposto pelo Laboratorio de
Analises Clinicas Fiori Soc. Civil Ltda., para pleitear a reforma
da aludida decis3o da autoridade monocratica. Em resumo, a recor -

rente argumenta que ofereceu recurso no processo principal ou ma -~

g
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triz no qual deixou patente a improcedéncia da tributagdo origind -
ria, com evidente repercussdo no presente litigio e, assim sendo,
refere que espera e reguer o provimento do presente recurso por
ser de lidima Justiga. De notar, finalmente, que a interessada to-
mou ciéncia da decisdo recorrida em 28/4/89, conforme "AR" de fls.

31, sexta feira, portanto, prorrogado para seaunda-feira o inicio dal
contagem. Entretanto, 2% feira foi 12 de maio, feriado nacional .,
conseguentemente,o inicio da contagem passou para 3% feira dia 2/5/89,e a
peca recursal foi concretizada em 31/05/89, segundo protocolo lan-
¢ado no alto da petigdo de fls. 32, bem como que a pec¢a . :recursal
foi lida em Plenério, na integra, para plenoc cnhecimento do Cole -
giado.

£ o relatério.

=<
1o
1=
10

Conselheiro LORGIO RIBEIRO, Relator:

De logo, cabe assinalar que o recurso voluntario

sob exame € tempestivo na forma elucidada no relatdrio.

B) Outrossim, cumpre referir que nesta fase recur -
sal ainda esta em litigio a tributacdo - reflexa , na fonte, man
tida  pela autoridade "a quo" e decorfente do levantamento discu-
tido e objeto do processo protocolo n® 13858/000.135/86-25, denomi
nado processo matriz ou principal em raz3o de apuragdo de omissao
de receita, sendo de sublinhar que o guantitativo de omissdc de
receita, na forma da legislagdo em vigor, & considerado rendimento

automaticamente distribuido aos sécios, o que ensejou o langamento

reflexo em tela. : Cilj%;i\
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C) Relativamente ac mérito do litigio, © relator
entende que a decisdo recorrida deve ser confirmada, pelas razles
declinadas na sequéncia.

D) Com efeito, este Colegiado, em sess3o de 7/8/89,
ao apreciar o recurso da interessada em referéncia ao processo ma-
triz ou principal (Recurso n2 94.187 no 12 Conselho de Contribuin-
tes), nao tomou conhecimento dele, por caracterizamente perempto .,
na forma da decisdc cristalizada no Acorddo n2 103-09.375/89, ane-
xado por copia (fls. ), consequentemente,a tributag3oc originari
a nele discutida ficou consolidada. Assim, impde~se a confirmagdo

da decisdo recorrida em obediéncia ao principio de causa e efeito.

com esses fundamentos e razdes aduzidas, voto no

sentido de negar provimento ao recuros voluntario de fls. 32.

Brasilia-DF., em 10 de agosto de 1989.

N R
LOREYO RIBEFIRO ~ARELATOR Qf\
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