MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSON°. :  13859/000.102/95-75

RECURSON®. : 09.539

MATERIA - IRPF - EX.: 1995
RECORRENTE : CARLOS IDIVAL SEGATELLI
RECORRIDA : DRJ-RIBEIRAO PRETO - SP
SESSAODE : 14 DE MAIODE 1997
ACORDAON®.: 106-08.977

IRPF - RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PESSOA
JURIDICA - OMISSAO - ACAO TRABALHISTA PARA
REPOSICAO DE PERDAS SALARIAIS - Sujeita-se 2
tributagio 0 montante recebido pelo contribuinte em virtude de agio
trabaihista, que determina o pagamento de diferengas de salario e de
seus reflexos, tais como gratificagdes e adicionais, assim como se
sujeita & mesma tributagfo o que tiver sido pago a titulo de corregio
monetaria e juros.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
CARLOS IDIVAL SEGATELLI

ACORDAM o0s Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

FORMALIZADO EM: Mo JUN1947

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros, HENRIQUE ORLANDO
MARCONI, ANA MARIA RIBEIRO DOS REIS, ¢ ROMEU BUENO DE CAMARGO.
Ausente os Conselheiros ADONIAS DOS REIS SANTIAGO, WILFRIDO AUGUSTO
MARQUES e GENESIO DESCHAMPS.
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RECURSO N°. - 09.539

RECORRENTE : CARLOS IDIVAL SEGATELLI

RELATORIO

CARLOS IDIVAL SEGATELLI, j& qualificado, recorre da decisdo da
DRJ em Ribeirdo Preto - SP, de que foi cientificado em 01.07.96 (fls. 26), através de
recurso protocolado em 04.07.96 (fls. 29).

2. Contra a contribuinte foi emitida NOTIFICACAQ DE LANCAMENTO
(fls. 02), na area do Imposto de Renda - Pessoa Fisica, relativa ao Exercicio 1995, ano-
calendario 1994, por: omissdo, a titulo de “rendimentos tributdveis recebidos de pessoas
Juridicas™ de parcela de rendimentos recebida em agdo trabalhista, declarada como

“rendimento ndo tributavel”.

3. Inconformado, apresenta tempestiva impugnacdo (fls. 01), em que se

limita a solicitar o cancelamento da notificagdo, conforme clausula de acordo judicial.

4. A decis3o recorrida mantém integralmente o feito fiscal, alicer¢ando-se

nos seguintes fundamentos:

a) como consta da copia do acordo homologado, juntada aos Autos, a CPFL
pagou diferengas de salarios calculadas mediante a aplicag8o do percentual de 26,05% sobre

os salarios de janeiro/89,

b) que, na clausula 5* do referido acordo, as partes declaram que 90% dos
valores pagos serdo considerados verbas de natureza indenizatoria e 10% verbas de natureza
salarial. Contudo, um acordo entre partes ndo pode excluir da tributagio wvalores

efetivamente tributaveis, simplesmente por lhes dar denominagdo diversa da real,
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¢) o Imposto de Renda tem como fato gerador a renda e proventos de qualquer

natureza, consoante o art. 153, III da Carta Magna,

d) o CTN, art. 43, estabelece que o fato gerador do imposto € a aquisi¢do da
disponibilidade econdmica ou juridica de rendas e proventos de qualquer natureza, definindo

ambos;

e) o mesmo CTN, em seu art. 4°, estipula que a natureza juridica especifica do
tributo é determinada pelo fato gerador da respectiva obrigagdo, sendo irrelevantes para

qualifici-la a denominacdo e demais caracteristicas formais adotadas pela lei,

f) a lei n® 7.713/88, em seu art. 3°, preceitua que o imposto incidird sobre o

rendimento bruto, sem qualquer dedug#io, exceto as expressamente previstas nos arts. 9° ¢
14;

g) outrossim, as isengdes contempladas na lei sdo as elencadas nos vinte incisos

do art. 6%

h) que, ainda que intitulados “indenizagdo”, os rendimentos contidos no acordo

judicial sdo salarios, ndo podendo serem considerados ndo tributaveis;

i) ademais, o art. 45 do RIR/94 estabelece que, também, sdo tributaveis os juros
e a corregio monetaria incidentes sobre salirios pagos em atraso, citando, inclusive,

jurisprudéncia deste Colegiado, nesse mesmo sentido.

5. Regularmente cientificado da decisfo, o contribuinte dela recorre,
interpondo o recurso de fls. 29 e sgs., reeditando o pedido apresentado na impugnagio e

aditando argumentos, conforme lei de inteiro teor, que fago em Sessdo.
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6. A PGFN, apresentou contra-razdes, as fls. 35 e sgs, propondo a

manutencio da decisio recorrida, conforme leitura que, também, fago em Sessfio.

E o Relatério.
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VOTO

CONSELHEIRO MARIO ALBERTINO NUNES, RELATOR

1. O recurso é tempestivo, porquanto interposto no prazo estabelecido no
art. 33 do Decreto n° 70.235/72, e a parte esta legalmente representada, preenchendo,
assim, o requisito de admissibilidade, razio pela qual dele conhego.

2. Como relatado, permanece a discussdo, perante esta instancia,
relativamente tributagio pelo imposto de renda dos rendimentos recebidos em fung#o de

sentenga condenatoria na area trabalhista.

3. O artigo 6° da Lei 7.713/88, que trata das isengdes do imposto de renda,

assim dispde:

“Art. 6° Ficam isentos do Imposto sobre a Renda os seguintes
rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

.......................................................................................................

ITV - as indeniza¢des por acidentes de trabalho;
V - a indenizagdo e o aviso prévio pagos por despedida ou
rescisido de contrato de trabalho, até o limite garantido por lei,
BOM COMO..............coeeveeeee e "
4, Vé-se que os rendimentos recebidos pelo recorrente, a despeito de terem
sido classificados pelas partes como indenizagio, nfo se enquadram em nenhum dos dois
casos de isengio por recebimento de indeniza¢do trabalhista contemplados pela legistagdo

acima transcrita.
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Tendo em vista o que dispde o Codigo Tributario Nacional, em seu artigo
111, no sentido de que interpreta-se literalmente a legislago tributaria que disponha
sobre outorga de isen¢do, conclui-se que ndo assiste razdo ao recorrente quanto &

tributagdo dos rendimentos recebidos.

Desta forma, obedecendo-se o comando legal vigente a2 época do
pagamento, ou seja, o artigo 27 da Lei 8.218/91, o imposto deveria ter sido retido pela

fonte pagadora por ocasido deste, pois assim dispde o retromencionado artigo, verbis:

“Art. 27 - O rendimento pago em cumprimento de decisdo judicial
serd considerado liquido do imposto de renda, cabendo a pessoa
fisica ou juridica, obrigada ao pagamento, a reten¢do e
recolhimento do imposto de renda devido, ficando dispensado a
soma dos rendimentos pagos, no més, para aplicagdo da aliguota
correspondente, nos casos de:

llusério supor, como quer fazer crer o recorrente, que, se a retengdo
deixou de ser efetuada, o rendimento recebido constitui montante liquido, estando,
também, isento de tributagdio na declarag@o de rendimentos. A fonte pagadora deixou de
fazer a retengdo, cabendo, entdo, ao contribuinte a inclusio em sua declaragdo de

rendimentos do montante recebido.

Além de nio poderem ser considerados rendimentos isentos, como
demonstrado, a lei tributaria foi especifica ao conceitua-los dentro da area de incidéncia
do tributo. Com efeito, dispde o art. 45 do RIR/94:

“Art. 45 - Sdo tributdveis os rendimentos provenientes do
trabalho assalariado, as remuneragdes por trabalho prestado no
exercicio de empregos, cargos e fungdes, e quaisquer proventos
ou vantagens percebidos, tais como(Leis n° 4.506/64, art. 16;
7.713/88, art. 3 § 45 ¢ 8.383/91, art. 74):

I - saldrios, ordenados (...}
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-------------------------------------------------------------------------------------------------------

§ 3° - Serdo também considerados rendimentos tributdveis a
atualizagdo monetdria, os juros de mora e quaisquer outras
indenizages pelo atraso no pagamento das remuneragoes
previstas neste artigo (Lei n° 4.506/64, art. 16, pardgrafo
#tnico).”

9. Inconteste que o que foi pago ao contribuinte foi parcela de salario, o
qual, 4 época, era reajustado monetariamente segundo indices estabelecidos pelo Poder
Pablico (URP). Porque a empregadora, in casu, deixou de aplicar a URP de fevereiro/89,
em fungio de politica econdmico-governamental, teve ¢ contribuinte, através do seu
sindicato, que recorrer 4 Justica para que seu saldrio fosse reajustado, em fungdo
daqueles indices. O que o contribuinte, portanto recebeu foi a diferenca de salarios de
fevereiro/89 até a data da sentenga, passando, a partir dai. tal reajuste a ser considerado
(incorporado) ao salario futuro, embora o recorrente afirme - sem provar - que tal

incorporagiio ndo tenha ocorrido.

10. Pouco importa se as partes do acordo homologado judicialmente
convencionaram chamar tais rendimentos (ou parte deles) de indenizagdo. Sua
caracterizagdo decorre da lei e do seu regulamento, como demonstrado, ¢ estes os

caracterizam como saldrios, constituindo fato gerador do tributo exigido.

11. Entendo, portanto, deva ser mantida a r. decisdio recorrida, por seus

proprios € juridicos fundamentos.

Por todo o exposto e por tudo mais que dos autos consta, conhego do

recurso, por tempestivo e interposto na forma da Lei e, no mérito, nego-lhe provimento.

Sala das SessGes - DF, em 14 de abril de 1997
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