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DECADENCIA - No caso do Imposto de Renda, quando ndo houver a
antecipagdo do pagamento do imposto pelo contribuinte, o direito de a
Fazenda Publica constituir o crédito tributdrio extingue-se apds cinco anos
contados do primeiro dia do exercicio seguinte dquele em que o langamento
poderia ter sido efetuado.

IRPF - NULIDADE - APLICAGAO RETROATIVA DA LEI
COMPLEMENTAR N° 105 E DA LEI N°. 10.174, AMBAS DE 2001 - Nio
¢ nulo o langamento em que se aplica retroativamente a Lei Complementar n°
105 e a Lei n° 10.174, ambas de 2001, ja que se trata do estabelecimento de
novos critérios de apuragio e processos de fiscalizagdo que ampliam os
poderes de investigagdo das autoridades administrativas (precedentes do
STI).

LEGISLACAO  TRIBUTARIA. EXAME DA  LEGALIDADE
/CONSTITUCIONALIDADE - Nio compete a autoridade administrativa de
qualquer instincia o exame da legalidade/constitucionalidade da legislagio
tributaria, tarefa exclusiva do poder judiciario.

OMI$SAO DE RENDIMENTOS. LANCAMENTO COM BASE EM
DEPOSITOS BANCARIOS. ART. 42 DA LEI N° 9.430, DE 1996.
INTERPOSICAO DE PESSOA.

Quando restar comprovado que os valores creditados em conta de depdsito
pertencem a terceiro, evidenciando interposi¢io de pessoa, a determinagio
dos rendimentos devera ser efetuada em relagio ao terceiro, na condigio de

efetivo titular da conta.
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LANGCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS. CONTAS
CONJUNTAS. INTIMAGCAO.

Nos casos de contas bancdrias em conjunto € indispensavel a regular e prévia
intimagdo de todos os titulares para comprovar a origem dos rccursos
depositados e a infragdo de omissdo de rendimentos devera, necessariamente,
ser imputada, em proporgdes iguais, entre os titulares, salvo quando estes
apresentarem declaragio em conjunto.

MULTA QUALIFICADA - MULTA AGRAVADA - E devida a aplicagio
de multa agravada quando o contribuinte, regularmente intimado, nio
atender, no prazo marcado, 3 intimagdo para prestar esclarecimentos. Nio
restando provado o intuito de fraude ndo ha que se falar em multa
qualificada.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os membros da Primeira Turma Ordindria da Terceira Camara
da Terceira Segio de Julgamento do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por maioria
de votos, DAR provimento ao recurso por erro na constitui¢do do lancamento. Vencidos os
Conselheiros Eduardo Tagéuw\Farah (Relator) e Ivete Malaquias Pessoa Monteiro, que negavam
provimento ao recurso. gnada para redigir o voto vencedor a Conselheira Nubia Matos
Moura. ,

S PESSOA MONTEIRO

Presidente

—

NUBIA MATOS MOURA

Redatora designada
30 JUN w?
Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros José Raimundo
Tosta Santos, Alexandre Naoki Nishioka, Silvana Mancini Karam, Moisés Giacomelli Nunes

da Silva e Vanessa Pereira Rodrigues Domene. Fez sustentagio oral o Advogado IVAN
BORGES, OAB/DF n® 12381.

Relatéorio

Solange Clara Romeiro Leonel, Claudio José Romeiro e Claiton Renato
Romeiro recorrem a este conselho contra a decisdo de primeira instncia, proferida pela 6°
TURMA/DRI-SPOII, pleiteando sua reforma, nos termos do Recurso Voluntirio de fls.

531/532 e documentos de fls. 533/546.
Mz
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Trata-se de exigéncia de IRPF com valor total de R$ 4.431.497,77, relativo
ao imposto acrescido de multa de oficio e juros de mora, calculados até 29/09/2006.

A infragdo apurada pela fiscalizagdo foi omissio de rendimentos
caracterizada por valores creditados em contas de depdsito ou de investimento, mantidas em
institui¢do financeira, em relagdo aos quais os contribuintes, regularmente intimados, nio
comprovaram, mediante documentagdo habil e idénea, a origem dos recursos utilizados nestas
operagdes.

Ressalta-se que Claudio José Romeiro e Claiton Renato Romeiro, sujeitos
passivos solidarios, fls. 462 a 466, foram devidamente cientificados, fls. 469 ¢ 470, e intimados
fls. 529 e 530 respectivamente; apresentando defesa em conjunto com a Sra. Solange Clara
Romeiro Leonel que foi cientificada do Auto de Infragdo por meio de edital afixado em
13/10/2006 (fl. 471).

Os recorrentes apresentaram, em 16/11/2006, por intermédio de seu
representante legal, (fl. 477), a impugnagio de fls. 475 e 476, acompanhada do documento de
fls. 478 a 491, alegando, em sintese:

- Tratar-se de uma Onica importincia movimentada varias vezes pelas
mesmas pessoas, como restou cabalmente provado naquele Auto de Infragfo;

- A autuagio ficou prejudicada pela decadéncia, pela nulidade por falta de
identificagdo do sujeito passivo €, pela quebra do sigilo bancario sem autorizagiio judicial;

- O sigilo bancério compreendido nos incisos X e XII do art. 5° da CF/1.988,
prevalece sobre a Lei Complementar n® 105/2.001;

- Irretroatividade da Lei Complementar n® 105/2001, infringe o principio
constitucional previsto no inciso XXXVI do art. 5° da CF/88;

- Que se aplica o disposto no § 5° do art, 38 da Lei Complementar n®
4.595/1.964 (Lei de Reforma Bancaria), recepcionada pela CF/88 vigente a época, que vedava
a quebra do sigilo bancério sem autorizagdo judicial, especificamente pela Receita Federal, em
face do disposto no § 3° do art. 11 da Lei n®9.311/1.996, que instituiu a CPMF;

- Que ocorreu excesso de exago capitulado no art. 316 do Codigo Penal.

A 6. Turma da DRJ de Sdo Paulo II julgou integralmente procedente o
langamento por meio do acérdio de fls. 502 a 520, que possui a seguinte ementa:

PRELIMINAR. DECADENCIA. Configurado, no presente caso,
o dolo, consistente na tentativa da contribuinte em evitar o
conhecimento, por parte do Fisco, da ocorréncia do fato gerador
do imposto, o prazo para que a Fazenda Nacional exer¢a o
direito da constitui¢io do crédito tributario extingue-se apos 5
{cinco) anos, contados do primeiro dia do exercicio seguinie
aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado.
Preliminar rejeitada.

PRELIMINAR. ERRO NA IDENTIFICACAO DO SUJEITO
PASSIVO.
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Voto Vencido

Na auséncia de comprovagdo de que a contribuinte ndo foi
beneficidria dos depositos efetuados em contas-correntes de sua
titularidade e que foram objetos da presente autuagio, e tendo
sido constatada a existéncia de solidariedade passiva, ha que se
refutar a argumenta¢do de erro na identificagdo do sujeito
passivo. Preliminar rejeitada.

PRELIMINAR. SIGILO BANCARIO. Havendo procedimento
administrativo regularmente instaurado, nio constitui quebra do
sigilo bancdrio a obtengdo, pelos érgdos fiscais tributirios do
Ministério da Fazenda e dos Estados, de dados sobre a
movimentagdo bancdria dos contribuintes com base em valores
da CPMF. Preliminar rejeitada.

PRELIMINAR, LANCAMENTO LASTREADO EM
INFORMACOES SOBRE MOVIMENTACAO BANCARIA (BASE
DE DADOS DA CPMF). IMPOSSIBILIDADE DE APLICACACO
RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N° 105/2.00]1 E DA
LEI N° 10.174/2.001. Aplica-se ao langamento a legislagio que,
posteriormente & ocorréncia do fato gerador da obrigagdo,
tenha instituido novos critérios de apuragdo ou processos de
fiscalizagcdo, ampliando os poderes de investigagdo das
Autoridades Administrativas. Preliminar rejeitada.

DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RENDIMENTOS - A
presungdo legal de omissdo de rendimentos autoriza o
lancamento do imposto correspondente, sempre que o titular da
conta bancaria, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idénea,
a origem dos recursos creditados em sua conta de deposito ou de
investimento.

ALEGACAO DE EXCESSO DE EXACAO. A estrita observincia,
pela autoridade fiscal autuante, da legislagdo vigente, quer no
que se refere a definicdo do fato gerador e do montante
tributavel, quer no que tange & aplicagdo dos acréscimos legais,
afasta qualquer possibilidade de caracterizacdo de excesso de
exagdo.

53-CT1
Fl.4

Em seu Recurso Voluntirio, os recorrentes, Solange Clara Romeiro Leonel,
Cldudio José Romeiro e Claiton Renato Romeiro apresentam exatamente 0s mesmos
argumentos postos em sua Impugnagio.

E o relatério.

Conselheiro EDUARDO TADEU FARAH, Relator

O recurso € tempestivo e reine os demais requisitos de admissibilidade,
portanto, dele conhego.

PRELIMINAR

VA
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DECADENCIA

Os recorrentes alegam ter ocorrido decadéncia, conforme decistes do
Conselho de Contribuintes juntadas ao Recurso Voluntario fls. 533 a 546.

A preliminar de decadéncia suscitada ndo pode prosperar, sendo vejamos:

Com o advento das Leis n°s 7,713, de 22 de dezembro de 1988 ¢ 8.134, de 27
de dezembro de 1990, o Imposto de Renda Pessoa Fisica passou a ser um tributo sob a
modalidade de langamento por homologagdo, pois atribui ao contribuinte o dever de antecipar
o pagamento, na forma do art. 150 do CTN:

Art. 150. O langamento por homologagéo, que ocorre quanto aos
tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

Assim, considera-se homologado, o langamento, apds cinco anos, contados
do fato gerador do tributo, e definitivamente extinto o crédito langado, conforme pardgrafos 1°
e 4°do art. 150 do CTN,

§ 1° O pagamento antecipado pelo obrigado nos termos deste
artigo extingue o crédito, sob condicdo resolutéria da ulterior
homologagdio ao langamento.

(.)

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologagéo, serd ele de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse
prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o lancamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacdo.

Todavia, tendo ocorrido a omissio de rendimento, caracteriza-se a inexatiddo
na Declaragiio de Ajuste Anual e o langamento subsume-se ao inciso V do artigo 149 do CTN,
que determina o langamento de oficio, ou mesmo a revisdio de oficio de qualquer modalidade
de langamento, a saber:

Art. 149. O lancamento é efetuado e revisto de oficio pela
autoridade administrativa nos seguintes casos:

(.)

V - quando se comprove omissdo ou inexatiddo, por parte da
pessoa legalmente obrigada, no exercicio da atividade a que se
refere o artigo seguinte;

_ Ressalte-se que a contribuinte nio apresentou Declaragio de Ajuste Anual, se
limitando a informar que se enquadrava na condigdo de isento. M

5
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Assim, quando ndo ocorre 0 pagamento antecipado e tampouco entrega de
declaragdo de imposto de renda, ndo hd que se falar em fato homologavel, passando o
langcamento a ser direto ou de oficio, tal qual previsto no art. 149 do CTN. Na realidade hd um
deslocamento da norma de contagem do prazo decadencial (art. 150 § 4° do CTN) para a regra
geral, contando-se o quinquénio a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que a
autoridade poderia fazé-lo, na forma prevista no art. 173, inciso [, do CTN:

Art. 173 — O direito de a Fazenda Piblica constituir o crédito
tributdrio extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados:

I — do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado;

Cumpre ressaltar que esse também ¢ o entendimento da Procuradoria-Geral
da Fazenda Nacional — PGFN, na forma do Parecer PGFN/CAT/n® 1617/2008, aprovadoe pelo
Ministro da Fazenda, em face da edigiio pelo Supremo Tribunal Federal da Simula Vinculante
n® 8:

a) A Stmula Vinculante n° 8 ndo admite leitura que suscite
interpretagdo restritiva, no sentido de ndo se aplicar - -
efetivamente - - o prazo de decadéncia previsto no Codigo
Tributdrio Nacional; é o regime de prazos do CTN que deve
prevalecer, em desfavor de gquaisquer outras orientagées
normativas, a exemplo das regras fulminadas;

()

d) para fins de 'cémputo do prazo de decadéncia, ndo tendo
havido qualquer pagamento, aplica-se a regra do art.. 173, inc. [
do CTN, pouco importando se houve ou ndo declaragdo,
contando-se o prazo do primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado;

e) para fins de computo do prazo de decadéncia, tendo havido
pagamento antecipado, aplica-se a regra do § 4° do art. 150 do
CTN;

J) para fins de computo do prazo de decadéncia, todas as vezes
que comprovadas as hipdteses de dolo, fraude e simulagdo deve-
se aplicar o modelo do inciso 1, do art. 173, do CTN; (grifei)

Como visto o referido Parecer estabeleceu orientagdes a serem observadas
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil — RFB e pela Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional — PGFN, relativo & decadéncia e a prescrigio das contribui¢Ses previdencidrias,
todavia, subsume sua apiicabilidade ao Imposto de Renda das Pessoas Fisicas.

Assim, como a ciéncia ao Auto de Infragiio ocorreu em 28/10/2006, fl. 471
(através de edital afixado em 13/10/2006), anterior a 31/12/2006, data em que o direito do
Fisco de proceder ao langamento de oficio ainda era plenamente vilido, razio pela qual se
deixa de acolher a preliminar suscitada de decadéncia.

ERRO NA IDENTIFICACAO DO SUJEITO PASSIVO
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A recorrente e os responsdveis solidarios pelo credito tributdrio alegam,
genericamente, que ocorreu erro na identificagio do sujeito passivo, por ndo serem
beneficidrios dos créditos bancérios.

Segundo o Codigo Tributirio Nacional, entende-se por sujeito passivo: o
contribuinte e o responsavel. Dispde o art. 121:

Art. 121.(.)

Paragrafo tnico. O sujeito passivo da obrigagdo principal diz-
se:

I - contribuinte, quando tenha rela¢do pessoal e direta com a
situagdo que constitua o respectivo fato gerador;

()

A identificagfio ou qualificagdo do sujeito passivo compreende a indicagdo do
seu nome, domicilio, nimero de registro nos cadastros da pessoa fisica ou juridica, mantidos
pelas repartigdes publicas, os quais sdo qualidades do sujeito passivo da obrigagio, de modo
que se possa saber de quem se trata.

A autoridade fiscal identificou os contribuintes, os intimou a apresentar
documentos, restando comprovado que os rendimentos tributados foram, de fato, auferidos
pelos sujeitos passivos em questio.

Assim, uma vez efetuado trabalho fiscal com base em provas consistentes
sobre a existéncia das operagdes financeiras de titularidade da Sra. Solange Clara Romeiro
Leonel, bem como a existéncia de responsabilidade solidaria (Claudio José Romeiro e Claiton
Renato Romeiro), demonstrado cabalmente o nexo da conta da investigada com os
contribuintes arrolados, prevalece, pois, a presun¢io legal de omissfo de receitas, cuja
imputac¢do nfo foi elidida por provas em contrario.

Destarte, ndo ocorreu erro na identificacdo do sujeito passivo.

) IRRETROATIVIDADE DA LC N° 105/2001 / QUEBRA DO SIGILC
BANCARIO

Segundo alegam os recorrentes a irretroatividade da Lei Complementar n°
105/2001, contraria o principio constitucional de quebra do sigilo bancério, pela auséncia de
autorizagfio judicial, aplicando, no presente caso, o disposto no § 5° do art. 38 da Lei
Complementar n® 4.595/1964 (Lei de Reforma Bancaria).

De pronto, deve ser esclarecido aos recorrentes que antes da Lei
Complementar n® 105/2001, as informagdes bancarias encontravam-se reguladas pela Lei n°
4.595/1964. O artigo 38 da refertda lei possibilitava acesso aos dados bancérios apenas por
deciséio judicial. A edigdo da Lei Complementar n® 105, de 10 de janeiro de 2001, revogou o
artigo 38 da Lei 4.595/1964, passando o sigilo bancério a ter novo disciplinamento, na forma
dos arts. 5° e 6°, in verbis:

Art. S50 O Poder Executivo disciplinard, inclusive quanto a
periodicidade e aos limites de valor, os critérios segundo os
quais as institui¢ées financeiras informardo & administragdo

/W 7
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tributaria da Unido, as operagdes financeiras efetuadas pelos
usuarios de seus servicos.

(.)

§ 4° Recebidas as informagdes de que trata este artigo, se
detectados indicios de falhas, incorregdes ou omissdes, ou de
cometimento de ilicito fiscal, a autoridade interessada poderd
requisitar as informacées e os documentos de que necessitar,
bem como realizar fiscalizagdo ou auditoria para a adequada
apuragdo dos fatos. '

§ 5° As informagées a que se refere este artigo serdo
conservadas sob sigilo fiscal, na forma da legislagdo em vigor.

()

Art. 6° As autoridades e os agentes fiscais tributarios da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios somente
poderdo examinar documentos, livros e registros de institui¢oes
Sinanceiras, inclusive os referentes a contus de depdsitos e
aplicagGes financeiras, quando houver processo administrativo
instaurado ou procedimento fiscal em curso e tais exames sejam
considerados indispensaveis pela autoridade administrativa
competente.

()

Art. 13. Revoga-se o art; 38 da Lei no 4.595, de 31 de dezembro
de 1964.

Assim, a Lei Complementar n® 105/2001, flexibilizou a regra de acesso as
informag¢des bancdrias, nio sendo necessaria autorizagdo judicial para autoridade fiscal.
Contudo, este acesso ndo constitui quebra de sigilo. As informagdes obtidas permanecem
protegidas, pois a Lei Complementar estabeleceu novo critério de apurago e fiscalizagdo,
ampliando o poder de investigagdo das autoridades administrativas.

Corroborando, o inciso 1l do art. 197 do CTN, obriga as entidades financeiras
fornecer a autoridade fazendaria as informagdes solicitadas para fins de fiscalizago:

Art. 197, Mediante intimacdo escrita, sdo obrigados a prestar &
autoridade administrativa todas as Informagées de que
disponham com relagdo aos bens, negdcios ou atividades de
terceiros.

()

II — os bancos, casas bancdarias, Caixas Econdmicas e demais
institui¢des financeiras,;

O CTN em seu artigo 198 veda sua divulgacdo para qualquer fim, por parte
da Fazenda Publica Nacional ou de seus funciondrios, sem prejuizo do disposto na legislagio
criminal. Assim, a Administracdo Piblica tem o direito de identificar o patrimdnio, os
rendimentos e as atividades econdmicas dos contribuintes, o que ndo lhes tira o direito a

A
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privacidade, visto que a Fazenda Publica tem obriga¢iio de sigilo, conforme demonstrado
anteriormente.

O acesso pelas autoridades administrativas as informagdes bancirias dos
contribuintes tem fundamento na prépria Constitui¢do Federal:

Art. 145 (..)

§ 1° Sempre que possivel os impostos terdo cardter pessoal e
serdo graduados segundo a capacidade econémica do
contribuinte, facultado & administragdo tributaria, especialmente
para conferir efetividade a esses objetivos, identificar,
respeitados os direitos individuais e nos termos da lei, o
patrimdnio, os rendimentos e as atividades econdmicas do
contribuinte.

Conclui-se que, havendo procedimento administrativo instaurado, a
prestagdo, por parte das institui¢des financeiras, de informagGes solicitadas pelos 6rgios fiscais
tributrios do Ministério da Fazenda, ndo constitui quebra do sigilo bancirio, mas mera
transferéncia de dados protegidos pelo sigilo bancdrio as autoridades obrigadas a manté-los.

Impropria, a tentativa de vincular o sigilo bancario somente a autorizagio do
Poder Judicidrio, visto que os atos legais e regularmente mencionados disciplinaram as
hipoteses especificas nas quais o acesso ¢ permitido e, ao circunscrever-se a este dmbito, a
prova obtida é plenamente valida.

Importa também acrescer que nfio ha previsio expressa na Constituigdo
quanto a inviolabilidade do sigilo bancario, advindo tal tese da interpretagdo doutrinéria e
jurisprudencial dada & matéria.

O Superior Tribunal de Justiga, mesmo antes da edi¢@o da Lei Complementar
n° 105, de 2001, entendia possivel o acesso aos dados protegidos por sigilo bancério;

E certo que a protegdo ao sigilo bancdrio constitui espécie do
direito a intimidade consagrado no art. 5%, X, da Constituicdo,
direito esse que revela uma das garantias do individuo contra o
arbitrio do Estado. Todavia, ndo consubstancia ele direito
absoluto, cedendo passo quando presentes circunstincias que
denotem a existéncia de um interesse publico superior. Sua
relatividade, no entanto, deve guardar contornos na propria lei,
sob pena de se abrir caminho para o descumprimento da
garantia @ intimidade constitucionalmente assegurada. (STJ ~
Corte Especial — AgReg do IP n.° 187/DF — Rel, Min, Savio de
Figueiredo Teixeira — Didrio de Justi¢a, Segdo I, 16/09/96)

Desta feita o sigilo bancério niio é absoluto e deve ceder em face do interesse
ptiblico relevante.

Ndo se pode perder de vista que ao langamento aplica-se a legislagiio que,
posteriormente a ocorréncia do fato gerador da obrigagdo, tenha instituido novos critérios de
apuragdo ou processos de fiscalizagdo, ampliando os poderes de investiga¢do das Autoridades
Administrativas, nos termos do §1° do art. 144 do CTN:
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Art. 144. O langamenio reporta-se a data da ocorréncia do fato
gerador da obrigacdo e rege-se pela lei entdo vigente, ainda que
posteriormente modificada ou revogada.

§ 1° Aplica-se ao langamento a legislagdo que, posteriornente a
ocorréncia do fato gerador da obrigagdo, tenha instituido novos
critérios de apurag¢do ou processos de fiscalizagdo, ampliando os
poderes de investigagdo das autoridades administrativas, ou
outorgado ao crédito maiores garantias ou privilégios, exceto,
neste ultimo caso, para o efeito de atribuir responsabilidade
tributaria a terceiros.

A exigéncia tributaria em exame ja era possivel desde a vigéncia da Lei n°
9.430, de 1996, que passou a caracterizar como rendimentos omitidos, por presuncéio legal, os
depdsitos bancarios sem origem comprovada.

Cumpre Ressaltar que o langamento refere-se aos anos-calendério de 2000 e
2001 e nio ao ano-calendario de 1998 conforme alegam os contribuintes em seu Recurso
Voluntario, fl. 532.

Concluindo, a Lei Complementar n® 105, vigente a partir de 2001, poderia
ser utilizada para fiscalizar exercicios anteriores 4 sua vigéncia, posto que esse principio €
atinente aos aspectos materiais do langamento, ndo alcangando os procedimentos de
fiscaliza¢3o ou de formalizagdo da respectiva exigéncia, pois em relagio a estes a legislagdo a
scr utilizada ¢€ a vigente na data do langamento.

MERITO

) OMISSAQ DE RENDIMENTOS CARACTERIZADA POR DEPOSITOS
BANCARIOS COM ORIGEM NAO COMPROVADA

A presente tributagio da omissdo de rendimentos provenientes de depdsitos
bancérios pautou-se no art. 42 e pardgrafos, da Lei n® 9.430, de 1996, que estabeleceu, a partir
de 01/01/1997, uma presungio legal de omissdo de rendimentos, autorizando o langamento do
imposto correspondente, sempre que o titular da conta bancaria, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, ndo comprovasse, mediante documentagio habil e idonea, a origem dos
recursos creditados em sua conta de depdsito ou de investimento.

Transcreve-se, a seguir, o artigo 42 da Lei n® 9,430, de 27 de dezembro de
1996, que embasou o langamento, com as alteragdes posteriores introduzidas pelo art. 4° da Lei
n°®9.481, de 13 de agosto de 1997, e pelo art. 58 da Lei n® 10.637, de 30 de dezembro de 2002:

Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de deposito ou de
investimento mantida junto a instituicdo financeira, em relagio
aos quais o ttular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimadoe, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagaes.

§ I° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido serd
considerado auferido ou recebido no més do crédito efetuado
pela institui¢do financeira,

Y
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§2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo
houverem sido computados na base de calculo dos impostos e
contribuicées a que estiverem sujeitos, submeter-se-do as
normas de tributagdo especificas previstas na legislacdio vigente
a época em que auferidos ou recebidos.

§ 3? Para efeito de determinagdo da receita omitida, os créditos
serdo analisados individualizadamente, observado que ndo serdo
considerados:

I — o5 decorrentes de transferéncias de outras contas da propria
pessoa fisica ou juridica;

Il — no caso de pessoa fisica, sem prefuizo do disposto no inciso
anterior, os de valor individual igual ou inferior a R$12.000,00
(doze mil reais), desde que o seu somatdrio, dentro do ano-
calenddrio, ndo ultrapasse o valor de R380.000,00 (oitenta mil
reais).

§ 4° Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos serdo
tributados no més em que considerados recebidos, com base na
tabela progressiva vigente a época em gue tenha sido efetuado o
erédito pela institui¢do financeira.

§ 5° Quando provado que os valores creditados na conta de
depdsito ou de investimento pertencem a terceiro, evidenciando
interposicdo de pessoa, a determinag¢do dos rendimentos ou
receitas sera efetuada em relacdo ao terceiro, na condicdo de
efetivo titular da conta de depdsito ou de investimento.

§ 6 Na hipotese de contas de deposito ou de investimento
mantidas em conjunto, cuja declaragdo de rendimentos ou de
informagées dos titulares tenham sido apresentadas em
separado, e ndo havendo comprovagdo da origem dos recursos
nos termos deste artigo, o valor dos rendimentos ou receitas serd
imputado a cada titular mediante divisdo entre o total dos
rendimentos ou receitas pela quantidade de titulares.

Como se depreende da leitura do dispositivo legal acima, o legislador
estabeleceu, a partir da edigdo da Lei n° 9.430/96, uma presuncio legal de omissio de
rendimentos. N#o logrando o titular comprovar mediante documentagiio hdbil e idénea a
origem dos créditos efetuados em sua conta bancaria, os valores tornam-se sujeitos a
tributagfo, por presungdo legal de omissdo de rendimentos. Assim, o contribuinte € quem deve
demonstrar que ¢ numerdrio creditado ndo € renda tributavel, invertendo o 6nus da prova,
caracteristica das presungdes relativas, que admite prova em contrério.

A autoridade fiscal ao constatar a existéncia dos depdsitos bancirios nos
limites que a lei prevé, intima o contribuinte a comprovar a origem dos mesmos, COmo ocorreu
na presente ag¢io fiscal, cuja comprovagio os recorrentes ndo fizeram. Diante da situagio, ficou
configurada a hipétese de incidéncia presente no ordenamento legal.

Para a comprovagdo da origem dos depdsitos € necessaria a vinculagio de
cada depédsito a uma operagdo realizada, ja tributada, isenta ou ndo tributavel ou que serd
tributada apds ser identificada, por meio de documentos habeis e idoneos. Nem poderia ser de

YN
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outro modo, ante a vinculagio legal decorrente do Principio da Legalidade que rege a
Administragdo Publica, cabendo ao agente a observancia da legislagio.

E a propria lei definindo que os depésitos bancirios de origem ndo
comprovada caracterizam omissido de receita ou de rendimentos e nd3o meros indicios de
omissdo, razio pela qual ndo hi obrigatoriedade da Autoridade Fiscal estabelecer 0 nexo causal
entre cada deposito € o fato que represente omissdo de rendimentos ou de se demonstrar o
acréscimo patrimonial. O procedimento esta em perfeita consonincia com o disposto nos
artigos 43 e 44 do CTN; abaixo reproduzidos:

Art. 43 - O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e
proventos de qualguer natureza tem como fato gerador a
aquisicdo da disponibilidade econémica ou juridica:

I - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho
ou da combinagdao de ambos;

Il - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os
acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.

()

Art. 44 - A base de cdlculo do imposto é o montante, real,
arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos ributaveis.

(grifei)

Assim, o fato gerador do imposto de renda ¢ a aquisi¢io da disponibilidade
econdmica ou juridica. Portanto, nfo comprovada a origem dos depdsitos levantados pelo
Fisco, os mesmos serdo presumidos como rendimentos auferidos pelos autuados no ano-
calendario em aprego. Assim tem decidido o Egrégio Primeiro Conselho de Contribuintes,
conforme ementas a seguir transcritas:

DEPOSITOS BANCARIOS - PRESUNCAOQ DE OMISSAO DE
RENDIMENTOS - Para os fatos geradores ocorridos a partir de
01/01/97, a Lei 9.430/96, em seu artigo 42, autoriza a presungdo
de omissdo de rendimentos com base nos valores depositados em
conta bancdria para os quais o titular, regularmente intimado,
ndo comprove, mediante documentagdo hdbil e idénea, a origem
dos recursos utilizados nessas operacdes. (Acérdao 106-13086,
ocorride em sessdo de 05/12/2002)

OMISSAO DE RENDIMENTOS - LANCAMENTO COM BASE
EM VALORES CONSTANTES EM EXTRATOS BANCARIOS -
DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM NAO COMPROVADA
- ARTIGO 42, DA LEI N°. 9.430, DE 1996 - Caracteriza omissdo
de rendimentos os valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento mantida junto a instituigdo financeira, em relagio
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documenta¢do habil e idénea,
a origem dos recursos ufilizados nessas operagdes. Muteéria ja
assente na CSRF. (Data da Sessdo: 23/04/2008 - Acorddo 104-
23130)

Esse também é o entendimento da Cdmara Superior de Recursos Fiscais,

consoante a ementa destacada:
; 7
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DEPOSITO BANCARIO — OMISSAO DE RENDIMENTOS -
Caracterizam omissdo de rendimentos valores creditados em
conta bancaria mantida junto a institui¢do financeira quando o
contribuinte, regularmente intimado, ndo comprova, mediante
documentacdo hdbil e idénea, a origem dos recursos utilizados
nessas operagdes, nos termos do art. 42 da Lei n° 9430, de
1996. (Data da Sessdo: 12/06/2006 - CSRF/04-00.259)

Os recorrentes alegam, genericamente, que os valores referem-se a mesma
importincia movimentada varias vezes pelas mesmas pessoas, ndo sendo possivel autuar mais
de uma vez o mesmo fato gerador.

Compulsando-se os autos, verifico, pois, que a referida alegagio deve ser
refutada por total falta de prova.

Pelo que observo os interessados tiveram ampla oportunidade de carrear ao
processo documentos que pudessem esclarecer a origem dos recursos depositados/creditados
nas contas bancdrias nos anos-calendario 2000 e 2001, no entanto, nenhum documento foi
apresentado para ilidir a presung@o legal operada.

Por todo o exposto, deve ser mantido o langamento.

ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE

Falece de competéncia a autoridade administrativa para apreciar a
inconstitucionalidade de leis ou atos normativos, cabendo-lhe apenas observar a legislagdo em
vigor. As decisdes administrativas invocadas, sem uma lei que lhes atribua eficdcia, ndo
constituem normas complementares do Direito Tributario. Assim, seus efeitos nio podem ser
estendidos genericamente a outros casos, somente se aplicam a questdo em analise vinculando,
apenas, as partes envolvidas naqueles litigios, & exce¢io das decisdes do STF sobre
inconstitucionalidade de lei, que ndo ¢ o caso dos julgados transcritos.

Os mecanismos de controle de constitucionalidade, regulados pela propria
Constitui¢do Federal, passam, necessariamente, pelo Poder Judicidrio, o qual detém, com

exclusividade, tal prerrogativa.

Neste sentido, convém lembrar a Sumula n® 2, do Primeiro Conselho de

Contribuintes:

O Primeiro Conselho de Contribuintes ndo é competente para se

pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria.

EXCESSO DE EXACAQ

Os recorrentes alegam excesso de exacdo, no forma do art. 316, § 1° do
Cddigo Penal:

Art. 316 (..)

W
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§ 1° - Se o funcionario exige tributo ou contribuicdo social que
sabe ou deveria saber indevido, ou, quando devido, emprega na
cobranga meio vexatorio ou gravoso, que a lei ndo autoriza,

A Administragdo Tributaria se submete ao Principio da Legalidade, razdo
pela qual o agente piblico (autoridade fiscal ou julgadora) se vincula a lei, ndo podendo esta se
esquivar da aplicagdo de lei editada conforme o processo legislativo constitucional.

Assim, uma vez configurada a situagfio definida em lei como necessaria para
caracterizar a ocorréncia de fato gerador de imposto de renda, surge para a Administragio
Tributiria e seus agentes o poder/dever de realizar o langamento correspondente, sob pena de
responsabilidade funcional, conforme dispde o artigo 142 do Codigo Tributario Nacional:

Art. 142 - Compete privativamente a autoridade administrativa
constitiir o crédito tributario pelo langamento, assim entendido
o procedimento administrative tendente a verificar a ocorréncia
do faio gerador da obrigacdo correspondente, determinar a
materia tributavel, calcular o montante do tributo devido,
identificar o sujeito passivo e, sendo caso, propor a aplicagdo da
penalidade cabivel,

Pardgrafo unico. A atividade administrativa de lancamento é
vinculada e obrigatoria, sob pena de responsabilidade funcional,

(grifei)

A autonidade langadora, portanto, nio deve e nem pode fazer um juizo
valorativo sobre a conveniéncia do langamento, ficando adstrita 2 lei, como é o seu dever, por
estar a ela vinculada. O langamento tributario é rigidamente regrado pela lei, ou, no dizer do
art. 3° do CTN, ¢ “atividade administrativa plenamente vinculada”. O que ¢ determinante para
a efetivagéio do langamento ¢ a ocorréncia do fato gerador, e ndo a repercussdo da exigéncia no
patrimdnio do contribuinte.

Ademais, ndo vislumbrei na presente autua¢do cobranga realizada por meio
vexatdrio ou gravoso, que a lei ndo autoriza.

MULTA QUALIFICADA E AGRAVADA

Os recorrentes insurgem-se contra a aplicagdio da multa qualificada e
agravada, anexando ao Recurso Voluntirio diversas jurisprudéncias do Conselho de
Contribuintes (fls. 533 a 546) favoraveis a sua tese.

No Termo de Verificagfio Fiscal (f1.453), a autoridade fiscal afirma que os
contribuintes teriam incorrido na hipdtese prevista nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n® 4.502, de
1964. Segundo o auditor fiscal (...) constatou-se, em tese, o conluio entre todos os autuados,
irmdos de fato de direito, no intuito de nio oferecer a totalidade dos rendimentos ao fisco
federal da atividade que exerciam, ao se utilizarem de conta bancaria pertencente a Sra.
Solange Clara Romeiro Leonel, que, alids, apresentou Declaragdo de Isento para os periodos
em apura¢do. Solange intimada em vdrias ocasides, ndio compareceu a SRF para prestar
esclarecimento e apresentar documentos, evidenciando-se que forneceu enderego falso a
Receita Federal (conforme informagées prestadas por testemunhas lavrado em Termo de
Constatagdo (f1.06) e que se utilizou de subterfiigio para ludibriar e esquivar-se do fisco. Em
virtude da recusa da contribuinte em fornecer a documentagdo solicitada, além da tentativa de
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ludibriar o fisco fornecendo enderego falso e utilizando terceira pessoa (filha) para prestar
informagdo falsa (itens 29 e 30 acima), a multa de oficio foi agravada em 50%."

Em outras palavras, significa dizer que a autoridade fiscal entendeu
caracterizada neste fato a agfo dolosa dos contribuintes, agravando a exigéncia em funcio da
falta de atendimento da intimacéo.

Dispde o artigo 44 da Lei n® 9.430/96:

Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenca de
tributo ou contribuigdo:

I - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenga de imposto ou contribui¢do nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, de falta de declaragdo e nos de
declaragio inexata;

II- cento e cingiienta por cento, nos casos de evidente intuito de
Sfraude, definidos nos arts. 71, 72 ¢ 73 da Lei n® 4.502, de 30 de
novembro de 1964, independentemente de outras penalidade
administrativas ou criminais cabiveis.

(..)

§ 2° Os percentuais de multa a que se referem o inciso I do caput
e o § 1°deste artigo serdo aumentados de metade, nos casos de
ndo atendimento pelo sujeito passivo, no prazo marcado, de
intimagdo para:

" "

[ - prestar esclarecimentos; (Renumerado da alinea “a” pela Lei
n®11.488, de 15 de junho de 2007)

II - apresentar os arquivos ou sistemas de que tratam os arts. 1/
a 13 dalein®8.218, de 29 de agosto de 1991;

III - apresentar a documentagdo técnica de que trata o art. 38
desta Lei.

(.)
Por sua vez a Lei n® 4.502, de 1964 em seus arts. 71, 72 e 73, dispde:

Art. 71. Sonegagdo é toda acdo ou omissdo dolosa tendente a
impedir ou retardar, total ou parcialmente, o conhecimento por
parte da autoridade fazendaria:

I - da ocorréncia do fato gerador da obrigagio tributaria
principal, sua natureza ou circunstdncias materiais;

IT - das condigées pessoais do contribuinte, suscetiveis de afetar
a obrigagdo tributdria principal ou o crédito tributdrio
correspondente.

Art. 72, Fraude é toda acdo ou omissdo dolosa tendente a
impedir ou retardar, total ou parcialmente, a ocorréncia do fato
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gerador da obrigacdo tributaria principal, ou a excluir ou
modificar as suas caracteristicas essenciais, de modo a reduzir o
montante do imposto devido a evitar ou diferir o seu pagamento.

Art. 73. Conluio é o ajuste doloso entre duas ou mais pessoas
naturais ou juridicas, visando qualquer dos efeitos referidos nos
arts. 71 e 72.

Em fun¢do da previsdo legal supracitada, para que a multa seja qualificada e,
consequentemente, elevada para 150% € imprescindivel que se configure o evidente intuito de
fraude, demonstrado inequivocamente nos autos a partir de elementos probatoérios colacionados
pela fiscalizagéo.

A autuagdo utilizou presungio legal para concluir pela omissio de
rendimentos. Entendo que a presuncdo legal autoriza que se conclua pela omissio de
rendimentos, todavia, ndo pelo “evidente intuito de fraude™.

Nessa ordem de idéias, pode-se concluir que a omissdo de rendimentos,
desacompanhada de outros elementos probatdrios do evidente intuito de fraude, nio di causa
para a qualifica¢do da penalidade. Assim, para a correta aplicagio da multa qualificada a
inobservincia da legislagdo tributdria tem que estar acompanhada de prova, pressupondo dolo
especifico, no sentido de subtrair o imposto que se sabe devido pela utilizagio de meios
fraudulentos.

Esse é o entendimento do Primeiro Conselho de Contribuintes, de acordo
cotn os seguintes julgados:

MULTA QUALIFICADA - EVIDENTE INTUITO DE FRAUDE -
JUSTIFICATIVA PARA APLICACAO DA MULTASomente é
Justificavel a exigéncia da multa qualificada prevista no artigo
art. 44, 1l, da Lei n 9.430, de 1996, quando o comtribuinte tenha
procedido com evidente intuito de fraude, nos casos definidos
nos artigos 71, 72 e 73 da Lei n°. 4.502, de 1964. Qutrossim, nos
termos da Sumula n” 14 deste Primeiro Conselho, simples
omissdo na caracteriza evidente intuito de fraude. (Acérddo 106-
17037, sessdo de 10/09/2008, Rel. Roberta de Azeredo Ferreira
Pagetti)

LANCAMENTO DE OFICIO - MULTA QUALIFICADA -
JUSTIFICATIVA - Qualquer circunstincia que autorize a
exasperacdo da multa de langamento de oficio de 75%, prevista
como regra geral, deverd ser minuciosanente justificada e
comprovada nos autos. Além disso, para que a multa de 150%
seja aplicada, exige-se que o contribuinte tenha procedido com
evidente intuito de fraude. Se a fiscalizagdo ndo demonstrou, nos
autos, que a agdo do contribuinte teve o proposito deliberado de
impedir ou retardar, total ou parcialmente, a ocorréncia do fato
gerador da obrigagdo tributdria, utilizando-se de recursos que
caracterizam evidente intuito de fraude, ndo cabe a aplicac¢do da
multa qualificada. (Acorddo 104-18487, Sessiio de 06/12/2001,
Rel. Nelson Mallmann)

Esta pacificado no dmbito do Primeiro Conselho de Contribuintes, conforme
Sumula n® 14, o entendimento que omissdo de receita ou de rendimentos, por si 86, nio
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autoriza a qualificagdo da multa de oficio, sendo necessaria a comprovagio do evidente intuito
de fraude;

Sumula 1°CC n® 14: A simples apuragio de omissdo de receita
ou de rendimentos, por si s6, ndo autoriza a qualificacio da
multa de oficio, sendo necessdria a comprovagio do evidente
intuito de fraude do sujeito passivo.

Incomprovada a fraude ensejadora da multa qualificada, esta nio pode
subsistir. Desta forma, deve o percentual da multa de oficio ser reduzido para 75%.

Em relagio ao agravamento da exigéncia a autoridade fiscal afirma que a
contribuinte teria incorrido na hipdtese prevista § 2° do art. 44 da Lei n® 9.430/96, “em virtude
da recusa da contribuinte em fornecer a documenta¢do solicitada, além da tentativa de
ludibriar o fisco fornecendo enderego falso e utilizando terceira pessoa (filha) para prestar
informacgdo falsa (itens 29 e 30 acima), a multa de oficio foi agravada em 50%. "

A multa agravada em 50% ¢ aplicada em fungiio do ndo atendimento, no
prazo marcado, as intimagdes para prestar esclarecimentos Observe-se que a impugnante em
momento algum atendeu, as intimagSes efetuadas pelo fiscal e tampouco apresentou
documentos indispensaveis para o desfecho da agfio fiscal. Ressalte-se, ainda, que sua
cientificagio ocorreu por meio de edital e quando de diligéncia utilizou de subterfugio para
obstacularizar o trabalho fiscal.

Destarte, deve ser mantido o agravamento da multa,

Ante o exposto, VOTO por rejeitar as preliminares e, %o mérito, dar
provimento parcial ao recurso para reduzir a multa de 150% para 75%, mantido seu
agravamento na forma do §2° do art. 44 da Lei n® 9.430/1996.

r¢o de 2009

Voto Vencedor

Conselheira NUBIA MATOS MOURA, Redatora-designada

Com a devida vénia discordo do ilustre Conselheiro Relator no que diz
respeito as suas conclusdes sobre a argliigio dos recorrentes de erro na identificagio do sujeito
passivo.

Conforme relatado, o Auto de Infracdo cuida da infragio de omissio de
rendimentos, caracterizada por depositos bancarios de origem ndo comprovada, e restou
evidenciado ao final do procedimento fiscal que a conta-corrente, que deu causa ao
langamento, era movimentada por Solange Clara Romeiro Leonel, Claudio José Romeiro e
Claiton Renato Romeiro, ou seja: a titular da conta bancdria junto 4 institui¢fo financeira era
Solange, contudo, Cldudio e Renato constavam na ficha cadastral como procuradores e tinham
amplos poderes para movimentar os recursos depositados na conta em questio. M
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Tais conclusdes encontram-se registradas no Termo de Constatagio Fiscal,
fls. 447/453, assim como nos Termos de Declaragio de Sujeicio Passiva Solidaria, fls. 462/464
e 465/466, dos quais se extrai os seguintes trechos:

2- No curso da agio fiscal supra, vislumbrou-se que o SR.
CLAUDIO JOSE ROMEIRQ constava como representante legal
da conta n® 11-1 da agéncia 4091 da CEF (fls. 223/224), detendo
amplos poderes para a sua movimentagdo, conforme se verifica
no campo "Observagées/Anotagées cadastrais/Referéncias”, fl.
224, de onde se constatou que referida conta era movimentada
somente por procuragdo. Detinha tantos poderes que o proprio
Sr. CLAUDIO solicitou o cancelamento da referida conta em
02/08/2001 (fls. 225), o que acabou ocorrendo, conforme se
depreende da fl. 226;

3- Boa parte das copias de cheque (fls.239/399) solicitadas por
esta agdo fiscal foram assinada em conjunto com a titular Sra.
SOLANGE CLARA ROMEIRO LEONEL, o que evidenciou a
livre e irrestrita movimentagio feita pelo Sr. CLAUDIO,
constatada no item anterior;

4- Contribuintes beneficiarios de cheques, de titularidade de
SOLANGE CLARA ROMEIRO LEONEL, emitidos e assinados
em conjunto com o Sr. CLAUDIO JOSE ROMEIRO, declararam
que referidos cheques foram recebidos em funcdo de transagées
pessoais junto ao Sr. CLAUDIO, sendio vejamos:

4.1- ANTONIO CARLOS DEMETRIO, CPF (019.378.678-89,
declarou (f1.418) que os cheques nominais a ele (fls.386/388)
Joram recebidos por meio de empréstimos pessoais contraidos
junto aos Srs. CLAUDIO JOSE ROMEIRO, CLAITON RENATO
ROMEIRO e SOLANGE CLARA ROMEIRO LEONEL;

4.2- RAIMUNDQ DEMETRIO, CPF 121.820.428-14, declarou
(f1.437} que os cheques nominais a ele (fls. 392/393) foram
recebidos por meio de empréstimos pessoais junto ao Sr.
CLAUDIO JOSE ROMEIRO, remuncrados a juros de
aproximadamente 6%, sendo que, segundo o declarante, o Sr.
CLAUDIO tratou pessoalmente sobre os empréstimos com o
declarante;

4.3- LUIZA HELENA PEDROSO RIBEIRO, CPF 977.184.408-
34, declarou (f1.422) que os cheques noninais a ela (f15.389/390)
Joram recebidos por meio de empréstimos pessoais junto ao Sr.
CLAUDIO JOSE ROMEIRO, cliente da agéncia 4091 da CEF,
local onde a declarante trabalhava a época;

4.4- PAULO ROBERTO CAETANO, CPF 026.065.328-48, em
resposta a fiscalizagdo (fls. 427/428), informou que a transa¢do
efetuada por meio do cheque nominal a ele (f1.391) fora fruto de

recebimento e qmmcao de serv:cos de marcenaria avulsa
prestados ao Sr. CLAUDIO JOSE ROMEIRO, (.)
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2- No curso da acdo fiscal supra, vislumbrou-se que o Sr.
CLAITON RENATO ROMEIRQ constava como representanie
legal da conta n° I1-1 da agéncia 4091 da CEF (fls. 226),
detendo amplos poderes para a sua movimentagdo, conforme se
verifica no campo “Observag¢bes/Anotagdes
cadastrais/Referéncias", fl. 226, de onde se constatou que
referida conta era movimentada somente por procuradores;

3- Boa parte das copias de cheque (fIs.239/399) solicitadas por
esta agdo fiscal foram assinada em conjunto com a titular Sra.
SOLANGE CLARA ROMEIRO LEONEL, o que evidenciou a
livre e irrestrita movimentagdo feita pelo Sr. CLAITON,
constatada no item anterior.

4- Contribuinte beneficidgrio de cheques (fls. 414/418), de
titularidade de SOLANGE CLARA ROMEIRO LEONEL,
emitidos e assinados em conjunto com o Sr. CLAUDIO JOSE
ROMEIRO, declarou (fl. 418) que referidos cheques foram
recebidos por meio de transagdes pessoais junto ao Sr.
CLAUDIO, seu irmao CLAITON e SOLANGE CLARA
ROMEIRO LEONEL.

Como se vé, das diligéncias efetuadas durante o procedimento fiscal restou
comprovado que de fato a titularidade da conta examinada era dividida entre Solange Clara
Romeiro Leonel, Cliudio José Romeiro ¢ Claiton Renato Romeiro, reais detentores dos
recursos ali movimentados.

Nestes termos, a autoridade fiscal deveria ter observado o disposto no art. 42
da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, que estabelece em seu § 5° que quando
comprovado que os valores creditados na conta-corrente pertencem a terceiro, a determinagdo
dos rendimentos deve ser efetuada em relagdo ao terceiro, na condigdo de efetivo titular da
conta.

Assim, de acordo com o estabelecido no art. 42 da Lei n® 9.430, de 1996,
cabia a autoridade fiscal intimar todos os titulares da conta-corrente em questdo, de fato ¢ de
direito, para justificar a origem dos valores ali depositados e, na auséncia de comprovagio da
origem dos valores creditados, proceder ao langamento de conformidade com o estabelecido no

! Depésitos Bancérios

Art 42 Caracterizam-se também omissdo de receita ou de rendimento os valores creditados em conta de depdsito
ou deinvestimento mantida junto a instituigdo financeira, em relagio aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idonea, a origem dos recursos utilizados
nessas operagoes.

()

§ 50 Quando provado que os valores creditados na conta de depésito ou de investimento pertencem a terceiro,
evidenciando interposi¢io de pessoa, a determinagio dos rendimentos ou receitas serd efetuada em relaglo ao
terceiro, na condicdo de efetivo titular da conta de deposito ou de investimento.(Incluido pela Lei n® 10.637, de
2002).

§ 60 Na hipdtese de contas de depdsito ou de investimento mantidas em conjunto, cuja declaragiio de rendimentos
ou de informagdes dos titulares tenham sido apresentadas em separado, e ndo havendo comprovagio da origem
dos recursos nos termos deste artigo, o valor dos rendimentos ou receitas serd imputado a cada titular mediante
divisido entre o total dos rendimentos ou receitas pela quantidade de titulares.(Incluido pela Lei n° 10.637, de

2002) W
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paragrafo 6° do artigo mencionado, ou seja, o langamento deveria ser imputado a cada titular
mediante divisdo entre o total dos créditos pela quantidade de titulares,

Frise-se que a atividade do langamento € vinculada e obrigatoéria, nos precisos
termos do pardgrafo tinico do art. 142, da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966 — Cédigo
Tributario Nacional (CTN), que impde & autoridade langadora a obediéncia as formalidades
previstas na legislagdio, com vista & constitui¢dio do crédito tributirio. Assim, ndo poderia o
agente fiscal ter deixado de proceder na forma estabelecidade na legislagdo, pois nio tem o
poder discriciondrio para agir em desacordo com a lei, sob pena de macular o langamento.

Assim, dois defeitos sdo verificados no langamento, quais sejam: falta de
intimagiio a todos os titulares da conta-corrente examinada e o langamento lavrado contra
apenas uma das titulares, com Termo de Solidariedade Passiva para os demais, em lugar do
langamento lavrado contra os trés titulares mediante divisdo dos rendimentos. Tal conduta é
causa, em si, da ndo caracterizagiio da omissfo de rendimentos, haja vista que a autoridade
fiscal nio cumpriu o rito que o art. 42 da Lei n® 9.430, de 1996, exige para que se estabeleca a
presungdo legal, de sorte que o langamento nos termos em que consubstanciado no Auto de
Infragfo ndo pode prosperar.

Ante o exposto, VOTO por dar provimento ao recurso.
Sala das,Se; em 05 de margo de 2009.

’, ’_'--—-'
NUBIA'MATOS MOURA
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TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 3° do art. 61 do Regimento Interno dos
Conselhos de Contribuintes, aprovado pela Portaria Ministerial n® 147, de 25 de junho de
2007, intime-se o(a) Senhor(a) Procurador(a) Representante da Fazenda Nacional,
credenciado junto a Primeira Turma Ordinaria da Terceira Segfio de Julgamento do
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, a tomar ciéncia do Acérddo n° 3301-00.041.

Brasilia,........... Fovrireenes A

MARIA APARECIDA PEREIRA DOS SANTOS
Chefe Da Secretaria

Ciente, com a observagdo abaixo;

[ ] Apenas com ciéncia

[ ] Com Recurso Especial

[ ] Com Embargos de Declaragiio

Data da ciéncia.............. A ereerersonerne

Procurador(a) da Fazenda Nacional



	Page 1
	_0002200.PDF
	Page 1

	_0002300.PDF
	Page 1

	_0002400.PDF
	Page 1

	_0002500.PDF
	Page 1

	_0002600.PDF
	Page 1

	_0002700.PDF
	Page 1

	_0002800.PDF
	Page 1

	_0002900.PDF
	Page 1

	_0003000.PDF
	Page 1

	_0003100.PDF
	Page 1

	_0003200.PDF
	Page 1

	_0003300.PDF
	Page 1

	_0003400.PDF
	Page 1

	_0003500.PDF
	Page 1

	_0003600.PDF
	Page 1

	_0003700.PDF
	Page 1

	_0003800.PDF
	Page 1

	_0003900.PDF
	Page 1

	_0004000.PDF
	Page 1

	_0004100.PDF
	Page 1


